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Ricorre quest’'anno il 180" anniversario dell’istituzione del
Comune di Boscoreale e percid penso che un montento pii
propizio non vi poteva essere per la pubblicazione di questo
interessante lavoro sulla nostra cittadina.

Il periodo trattato va dagli anni del medicevo ai principi
del 1800 e vede il costituirsi, a prezzo di sacrifici e di un pa-
ciente lavoro dei nostri antenati, di un nucleo abitato ben
articolato il quale finalmente nel 1806-1807 acquistera 'autono-
mia comunale.

Lo studio del Cimmelli abbraccia il periodo piii antico della
storia di Boscoreale. Le sue ricerche sonoc durate alcuni anni
ed & sembrato giusto e doveroso all’ Amministrazione Comunale
da me diretta dare alle siampe il lavoro appena terminato, in
atiesa di ulreriori studi ed indagini sul successivo periodo che
va dal 1800 ai giorni nostri.

Sono, infine, particolarmente lieto che il Consiglio Comu-
nale all'unanimita abbia patrocinato la pubblicazione, rispon-
dendo cost in pieno ai suoi compiti istituzionali fra i quali quello
di incoraggiare la ricerca storvica su fatti ed avvenimenti che
videro come profagonista Boscoreale,

Un sentito ringraziamento all’autore ed al Centro Studi
Archeologici, promotore delle celebrazioni per la nascita del
Comune e della stampa di questo pregeveole volume.

IL SINDACO
Mario D'ErrIico



INTRODUZIONE

Insieme ad Angelo Bianco, nel 1978, demmo alle stampe
il primo lavoro che interessava la storia di Boscoreale e Bosco-
trecase a partire dall’epoca pre romana sino all’anno 1906. Prece-
dentemente vi era stato anche un opuscolo del compianto sindaco
Alfonso Cirillo, ma esso aveva un indirizzo sommamente sche-
matico.

Il nostre lavoro, anche essendo stato trattato, per dirla
alla moderna, a volo d'uccello, inquantoché non si csaminavano
le varie epoche storiche con profendita di ricerca, tuttavia ri-
scosse un grande plauso dalla cittadinanza, desiderosa di ap-
prendere, e questo per la prima volta, fatti ed avvenimenti del
proprio paese. Di conseguenza nel 1980 si rese necessaria una
scconda edizione del volume, migliorata nei capitoli e nelle jl-
lustrazioni, la quale anch’essa presto si esauri.

Ora mi tocca, ad onor del vero, informare il lettore del
come si sia giunti alla pubblicazione del presente lavoro.

Una sera d’ottobre del 1983 venne insieme ad un socio del
Centro Studi Archeologici, presso la sede del sodalizio, il dott.
Vittorio Cimmelli, gid conosciuto come appassionato ricerca-
tore di documenti storici intercssanti la Valle del Sarno ed
esperto indagatore dei segreti nascosti negli Archivi di Stato
di Napoli e Salerno.

Nella conversazione che si intavold egli mi informé che sta-
va mettendo a punto uno studio su Scafati, ma che in esso
molti documenti interessavano anche Boscoreale, poiché dal
1500 al 1700 i due territori erano ambedue sotto la potcsth
feudale della famiglia Piccolomini.



Ringraziai allora la buona fortuna che ¢i aveva portato
l'aiuto ¢i uno studioso cosi degno e lo pregai di voler iniziare
una collaborazione storica col Centro Studi, approlondendo
alcuni argomenti di avvenimenti accaduti nel nostro paese.

Egli cortescmente aderi alla mia proposta ed in tal modo
pubblicd due intcressanti articoli sulla « Sylva Mala », bollet-
tino del nostre sodalizio, inerenti il primo « Nicold Acciaiuoli
Signore del Bosco di Scafati » ed il secondo « Boscoreale terra
di demanio regio sperimenta consuetudini feudali ».

Perd rimancva costante nel mio animo il desiderio di dare
alla cittadinanza di Boscoreale e a quanti si interessano di sto-
ria locale, un lavoro di maggior consistenza il quale esaminasse
con vastitd di respiro alcuni temi tratlati nella prima pubbli-
cazione « Boscoreale Boscotrecase note storiche dalle origini
al 1906 », edita nel 1978.

A quanto finora detto si aggiunga ora un altro particolare.
Qualche tempo prima nelle mie consuete e persistenti visite
alla libreria napoletana degli amici De Simone - Palermo, avevo
notato e subito acquistato la pubblicazione del Prof. C. De
Frede dal titolo « Rivolte antifeudali nel Mezzogiorno », edita
dalla benemerita casa editrice De Simone. Nel suddetto volume
veniva messa in risalto la lunga lotta instauratasi nelle nostre
parti tra la nobilta feudale, arroccata nei propri privilegi e la
borghesia operosa e lavoratrice, la quale aveva bisogno di conce-
zioni piu liberali per esplicarc la sua benefica attivita.

Chicsi allora al dott, V. Cimmelli se anche Boscoreale, con
serie documentazioni di archivio, si potesse inserire in questa
lotta e nel suo spirito di libertd, e se quindi i nostri antcnati
avesscro contribuito ad uno sforzo cosi magnanimo, sostenuto
da altri paesi a noi vicini.

Con mia grande soddisfazione la risposta fu alfermativa,
ed il benevolo lettore avra chiara visione delle lotte che sul
finire del 1700 si svolsero tra i boschesi ed il principe de Marino,
lotte documentate in modo magistrale nel presente studio.

L’autore, soddislacendo in pieno alle istanze del Centro
Studi, dopo tre anni di puntigliose ricerche in vari archivi e
biblioteche, presenta questo volume che ora, in occasione de!
180° annmiversario dell’istituzione del Comune di Boscoreale,
vede la luce.
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In esso sono trattati argementi che interessano particolar-
mente Ja vita socio-economica della cittadina e del suo territorio.
Fra I'altro essi riguardano la nascita del Comune nel 1806-1807,
la crezione della chiesa parrocchiale, le lotte nel 1700 tra i bo-
schesi ed il de Marino, la lormazione del centro urbano tra il
1600 cd il 1700, il susseguirsi di varie famiglie nobili nel do-
minio del territorio, l'esistenza nel 1200 del bosco di demanio
regio, giungendo all'alte medivevo, con la ricostituzione del
latifondo ¢ la ricomparsa delle ville o masserie.

E quest'ultimo particolare mi & oltremodo a cuore perché
si ricollega ad una fase storica, la piu [iorente del nostro ter-
ritorio, che & quella che vide in epoca romana, tra il T secolo
a.C. ed il 79 d.C,, il prosperare dell'agricoltura e la formazione
delle ville rustiche, verc aziende agricole degne della nostra
cpoca.

Essc trasformarono l'area vesuviana in modo tale da essere
cantata dai poeti latini e da sopravvivere anche oggi con le loro
testimonianze archeclogiche sparse in tuiti i musei del mondo.

E la feriilita dei campi, la mitezza del clima, la bellezza
dei luoghi era tale che nobili romani amarono scegliere queste
contrade quale luogo di residenza, per riposare con un otium
tranquillo, trasformando le fattorie in lussuose ville suburbane.

Tale bencssere economico, interrotto dal fenomeno eruttivo
del 79 d.C. nonché da aliri sporadici episedi, si protrae fino
alle disastrose incursioni dei saraceni e degli ungari (scc. IX
e X}, le quali diventanc la causa principale dell’abbandono delle
campagne e della formazionc dell’'area boschiva che si estese
dal Vesuvio al lido del mare coprendo il territorio. E di conse-
guenza la denominazione di Sviva Mala.

L’analisi particolareggiata di questo periodo da parte del-
I'autore, col farci apprendere tante notizie che sfatano altre
errate conescenze sull'epoca, ¢i riporta agli albori dell’alto me-
dioevo e quindi corrisponde in pieno al mctodo di indagine
della moderna storiografia che & quello di risalire alle cosid-
detfte radici.

E cosi si deve essere grati a questo solerte studioso di
aver reso possibile il risalire alle radici di Boscoreale che ci
¢ tanto cara e per fa quale non c¢i stancheremo mai di profon-
dere ogni sforzo.



E vedendola trasformata da un centro agricolo di poche
decine di famiglie ad una fiorente cittadina di circa 30.000 abi-
tanti, pulsante di attivita agricole, economiche, industriali ed
intellettuali, meglio non si pud chiudere questa breve introdu-
zione ripetendo il pensiero di Tucidide:

« Quando la citta veramente grandeggi davanti
alla vostra immaginazione, pensate che tale la fecero

uomini dal cuore saldo ».
(Le Storie, 2, 43)

ANGELANDREA CASALE
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PREMESSA DELL'AUTORE

Ritornare su un tema gia trattato potrebbe sembrare una
inuwtile divagazione, se non vi si riscontrasse con nuovi elementi
la possibilita di dare il propriv apporto alla conoscenza di
altri fatri accaduti nel passato, che segnarono un cammino fino
ad oggi sconosciuto ed espressero Uorientamento spirituale e
culturale di forze nuove in funzione antifeudale.

Benché il territorio di Boscoreale abbia gia la storia curata
da A. Casale e A. Bianco, affrontiamo volentieri la materia con
la convinzione di offrire un ulteriore contributo alla conoscenza
della storia del territorio e dei ceti che nel tempo vi s'insedia-
yono.

Le novita costituiscono il risultato delle ricerche compiute
presso U'Archivio di Staio di Napoli e riguardano la storia del
tenimento nel quadro della lotra antifeudale condotta contro
la Casa de Marino, affinché non ne venisse tradita la vocazione
demaniale e la condizione burgensatica non cedesse a quella
feudale, giovevole al possessore, ma non alla popolazione che,
aspirando a rimanere nel regio demanio, intendeva godere di
feggi non influenzate dalla volontd e dal capriccio del {eudatario
e dipendere da magistrati regi per gli affari contenziosi.

Sotto questo punto di vista, si pud dire che le ricerche
hanno visto daffiorare la volonta d'una popolazione che vantava
titoli di ammirazione al pari di guella sarnese, sanvalentinese e
angritana, per citare le piit restie alla politica feudale dei pos-
sessori della Terra. Cosi che non abbiamo dubbi che la narra-
zione dei fatti destera motivi di legittimo orgoglio per gli anti-

11



chi padri in coloro che vorranno rviconoscerne Ualto spirito di
sacrificio e i sensi di profonda dignita, odiosa verso ogni forna
di tirannide.

Quanio alla metodologia applicata nella ricostruzione dei
fatti del territorio dal V al XII secolo diremo soltanto che,
meltendo insieme i risultati della storiografia e i dati recupe-
rati da diverse fonti, abbiamo inteso offrire una nuova identi-
ficazione del bosco reale, diversa da gquella finora consueta, pin
vicina al bosco selvaggio, intricato ed aspro. Se vi siamo riu-
sciti, sara per noi motivo di gratificazione. Diversamente chie-
deremo venia al lettore per averlo invano impegnato in una
leitura scarsamente convincente.
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ABBREVIAZIONI

ASN - Archivie di Stato di Napoli

ASS - Archivio di Stato di Salerno

ASPN - Archivio storico delle province napoletane
CSC- BC - Real Camera di S. Chiara - Bozze di consulta
Pand. Corr. - Pandetia Corrente



CaAP, |

LA RICOSTITUZIONE DEL LATIFONDO
E LA RICOMPARSA DELLE VILLAE

Considerato che tracce di umana presenza sul territorio
di Boscoreale risalgono, dopo Veruzione del 79 d.C., agli anni
posti a cavallo dei secoli IITI e IV', moviamo da questo dato
sicuro per intraprendere la ricostruzione storica del territorio
di Boscoreale dal punto di vista economico e sociale e pren-
dendo le mosse dai fatti economici generali registrati sul suolo
d'Ttalia nel IV secole d.C. al tcmpo del principato di Diocleziano
¢ negli anni successivi, caratterizzato dalla scomparsa delle
aziende capitalistiche e dalla richiesta di nuovi prodotti (legumi,
frutta, foraggi per cavalli di lusso, latte e volatili) mai prima
di allora domandati dal mercato con tanta larghczza.

Incoraggiati dalle insolite domande, i proprietari di terreni
(privati e demaniali} ¢ speccialmente i grandi proprietari par-
celizzarono le loro tenute cedendone i lotti a piccoli affittuari.
Ma la mano d'epera non cra sufficientc per tener testa alle
csigenze del mercato interno, né si poteva integrarla mediante
I'acquisto di schiavi, non venendone pitu dalle lontane province.
Casi che, per assicurare la presenza della mano d'opera sui
campi cd evitare che questa potesse mancarvi per ragioni og-
getlive, 1 proprietari di grandi appezzamenti lottizzati ricorsero
allistituto dell’adesione alla terra di tutti i coloni sino ad allora
vissuli sui campi in assoluta liberta, riducendoli in servi della
gleba e privandoli, a livello di famiglia e di generazioni, di
quella autonomia, di cui sino ad allora avevano goduto.

' Vedi Notizie Scavi Awntichita, anno 1897, p. 19 richiamate da: A.
CasaLE - A. Braxco in Boscoreale Boscotrecase, Torre del Greco 1980, p. 25.
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Il fenomeno fu csteso ¢ di gravi conseguenze per la vita
delle campagne ¢ del piccolo ceto rurale. Passato alla sloria
sotto il nome di colonato, si caratterizzd per l'enorme sfrutta-
mento che le classi potenti legate al grande patrimonio terricro
fecero, mediante risorse d'ogni specie, a danno dclla popola-
zione rurale,

In questa realta economica e sociale venne ad inserirsi un
sccondo fenomeno, pure ¢sso di natura socio-economica, rive-
latosi altrettante dannoso all’economia dei campi quanto il
primo, dovuto all'enorme pressione fiscale fatta ricadere sulla
classe dei piccoli possidenti in seguito all’evasione fiscale lar-
gamente pralicata dall’alto ceto possidente.

Le conseguenze non si fecero attendere e le classi piu col-
pite si trovarono csposte a duri sacrifici, conseguenza della
crisi culminata nel fallimento delle medie e piccole aziende per
difetto di capitale liquido. E fu cosi che i medi e piccoli pro-
prietari si sentirono costretti a rinunciare ai propri beni ed
alla loro liberta cedendo il modesto fondo ai ricchi aristo-
cratici, sempre pronti a cogliere le occasioni propizie per in-
grandire il loro gia esteso patrimonio. Con questa duplice alie-
nazione, essi ritennero di garantirsi almeno la sussistenza, e
nello stesso tempo accelerarono la diffusione della classe dei
servi della gleba.

In questa nuova realtd economica, data dalla ricostituzione
del latifondo, rispuntd la scconda organizzazione delle villae,
la cui struttura and® man mano contrapponendosi zlle fatiscenti
testimonianze delle citta in rovina e le fece divenire il luogo
di raccolta delle modeste popolazioni rurali, riunitc in una
nuova organizzazione economico-produttiva.

I proprietari, non pit assenti dal fondo come ai tempi di
Roma, divisero la «villa » in due parti: quclla riscrvata a sé,
detta pars dominica o parte del padrone, ¢ quella riservata ai
coloni servi della gleba, detta pars massaricia o parte destinata
alla lavorazione da parte dei servi.

La prima era costituita dal numcro dei poderi ritenuti ba-
stcvoli al fabbisogno annuale del proprietario della villa; la
seconda, pin estesa, fu cosfituita dal rimanente numero di po-
deri ¢ massaric, lottizzata fra coloni-schiavi e coloni-liberi, se
ancora vc n'erano, visto che andd sempre piu allargandosi il
fallimento delle piccole aziende.
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Ognuno di questi coloni, insediati sulla « massa » dei fondi
parcellizzati, corrispondeva al proprietario un canone annuo
¢ per di pin era tenuto a darc particolari prestazioni {giornatc
lavorative gratuite} sul fondi della parte padronale.

Furono questi i caratteri salienti dei tempi che contrasse-
gnarona la ripresa economica dell’alto medioevo.

Va subito detto che, per difetto di fonti dirette, non si
conosce se sul nostro territorio s'impiantarono nuove villae?
Non per queste rinuncieremo ad affrontare l'argomento e a
dargli adeguata risposta. Il che faremo tenendo presente la
storia dell'evoluziene delle villge durante i secoli IV e V ed i
successivi, ed utilizzando tutti gli elementi venutici sotto mane,
che consentono di ricostruire la presumibile situazione eco-
nomica.

Un dato & irrefutabile e riguarda la presenza di chiese e
monasteri sul nostro territorio, sorti fra l'ottavo ¢ il nono se-
colo. Noi non ce lo faremo sfuggire, visto che uno stretto legame
corre fra la caduta delle villue e la creazione delle chiese e dei
monasteri, avvenuta nei secoli successivi.

D’una chicsa, detta di S. Maria a spelea o S. Maria ad spe-
[uvicam, si hanno prove sicure, e di esse ¢i avvarremo, mediante
apposita ricoslruzione, per presumecrc verosimilmente che par-
te dei terreni di Boscoreale dovette essere interessata dallim-
pianto d’'un monastero sorto sul luogo della precedente villa,
od almeno dovette essere parte di essa’.

Quella chicsa, in picedi gia nel IX secolo, lascia presumere
I'esistenza di anime, e non poche, né sorte all'istante, ma di-

2 Una villa del III- IV sec. d.C. potrebbe esscre Ucdificio scavato nel
1901 da Ferruccio De Prisco nel fondo De Vivo sito in via Grolia a Bo-
scorcale. In tale edificio sl rinvenne una « terma » nella quale tornd alla
luce un gran pavimento a musaico del IIT sec. d.C. con la rappresenta-
zione di Venere anadiomene. Vedi A, SosriaNo, La rinascita di Pompei,
iI‘é Rendiconti Accademia di Archeologia, Napoli- vol. XXIV - 1915, pp. 498-
499,

} Per la chiesa di 8. Maria ad speluncam si vedano 1 Regii Neapolitani
Archivi Monumenta edita ac illustrata, Neapoli 1845. Piin d'un diploma
ne ricorda la presenza. Citlamo pin d'un passo: «ecclesia vocabulum
dei genitricis et virginis Maric que sita est in spelunca in monte besubei »
{doc. 164); « de monasterio sancte del genilricis virginis Marie qui fun-
datum esse dinoscitur ad illam turrem super ercica ad ipsam spcluncam
in monte vesubco» (doc. 327); «ecclesie sancte marie de illa spelunca
sub monte vesubco» (doc. 180). Della localita Ercica (o Erceca} trovasi
la scguente precisazione: « Locus Ercica, inter Vesuvium et Sarnum flu-
men, sed magis huic contiguus, in planitie, quam pompium sive Pompela-
num campum Martinus monachus sceuli IX vocavit, erat positus» in B.
Carasso, Momonenta dd Neapolitani Ducatis historiam pertinentia, Nea-
poli, 1892, t. II, p. II, p. 180,
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scendenti di piu generazioni, susseguitesi dal tempo della villa.
Altrettanto si pué dire della chiesa di S. Maria Salome che, per
quanto documentata in epoca piu avanzata, deve rimandare ad
un'altra villa. Se si tiene presente che ai tempi di Carlo 1
d’Angit il casale di §. Pietro a Scafati ¢ la terra dcll'odierna
Strianog, non molto distanti da quella, erano denominate ancora
villae, e che il primo era sorto accanto al monastero benedettino
di S. Pietro ad Erceca ed all’annessa chiesa, gia presente nel IX
secolo, non pud revocarsi in dubbio la presunzione che il feno-
meno della continuita delle wvillae, della popolazione agricola
presso di esse raccolta e della loro trasformazione in epoca
successiva (sccoli VI, VII e VIII} dovette riguardarc anche
I'area vesuviana.

E se non vi dovettero sorgere proprio le villae come strut-
tura edilizia di nuove impianto 14 dove si edificarono le chiese
di §. Maria a spelea e di S. Maria Salome, & da presumere che
al limite ne fecero parte i terreni dcl nostro territoric come
dipendenza o pars massaricia delle villae che preesistettero alle
chiese di S. Pietro ad Erceca, S. Maria a spelea e S. Salvatore
di Valle.

Ma & storicamente accertato l'accennato fenomeno gene-
rale? Prima di dare una risposta osserveremo che, quando le
fonti tacciono su un largo arco di tempo, la ricostruzione sto-
rica va compiuta per cicli piuttosto che per anni o generazioni.
Se 1 Monumenta del Ducato napoletano testimoniano la pre-
senza di chiese ¢ coloni liberi nella nosira area & fuor d'ogni
dubbio che l'impiante di comunitad rurali ¢ delle istituzioni
spirituali, che se ne prescro cura, dovettero iniziare alcuni se-
coli prima. Due dati sicuri, uno di storia locale e l'altro di
storia generale dell’alto medioevo, ci spingono a sostenere
['assunto.

Quando l'area vesuviana, posta fra Napoli e il {fiume Dra-
gone (il f. Sarno d’oggi), entro a far parte del Ducato di Napols,
i latifondi affermatisi gid prima assunsero il nome di massae*.

t Le massae corrispondevano all'insieme degli agri frumentari ed
erano contrassegnale dalla prescnza dei casali formati dalle famiglie
rustiche. Nell’arca vesuviana si trovavano la mmassa sellensis e quelle di
Somma e Torre del Greco ¢ Turris octaba. In Le setie Chiese di Roma
il Panvinio defini le masse « una mullitude sagrorum et rusticorum illas
incolentium, in unum coacta », cioé una moltitudine non distanziata di
campi ¢ coloni in essi residenti.
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Il termine latino altro non fa che richiamare, secondo il prin-
cipio della continuita storica, la preesistente presenza di villae,
cui le assae o partes massariciae appariencvano.

L'altro sostegno al nostro punto di vista viene dagli studi
gcnerali compiuti sull'argomento che si sta enucleando. Delle
villae e della loro cvoluzione nell’alto medicevo si occupo il
Cagiano de Azavedo. Secondo quest’Autore®, la crisi del quarto
secolo non provocd una ccsura netta col passato, quando ap-
parve « una vita nuova », offerta dalla presenza di « Ville vec-
chie, dunque, ancora funzionali, ville restaurate, ville nuove ».
1l che fu possibile perché le popolazioni barbariche non distrus-
sero citta, ville e case e «i vandali, tutto sommato, non fecero
i vandali » &

Quanto all’'evolversi della primitiva destinazione delle ville,
il Cagiano & chiaro ed esplicito quando asserisce che «la pecu-
liarita (dei) monasteri ¢ quella di aver per scopo dell’attivita
temporale dei monaci l'agricoltura» e che per la conduzione
delle terre essi « adottano il tipo icnografico della villa rustica »,
ora appoggiandosi ad esse « che sono ancora abitate, in territori
fertili, non danneggiati dalla guerra, dai saccheggi, cost da averc
mezzi di sussistenza e di proiezione » (e chi pud dire con fonda-
mento che il nostro territorio fu devastato e saccheggiato dalle
popolazioni straniere di passaggio?), ora insediandovisi sopra
utilizzandone le vecchie strutture:

« Quando i proprictari donano i monasteri, insediano que-
« sti nelle ville, ¢ i monaci vi entrano ad abitare, ¢ a loro
« volta mantengona ¢ perpetuano l'edificio (...) nc man-

5 Cfr. Settimana di Studio del Centro Italiano di Studi sull'alto Me-
dioeva, Spoleto 1966, vol. XIII, p. 689, ove trovasi il saggio del Cagilano
sotto il titelo di Ville rustiche e installuziont agricole.

¢ A questo proposito diciamo che le popolazioni barbariche non
calpestarono il suolo del nostro territorio e quello delle aree di confine.
Nel 409 i Goti proseguirono verso la Campania percorrendo la strada
verso Capua e continuarono di qui verse Nocera passando per Nola.
Altrettanto fecero i Vandali nel 455. I Goti di Teodorico si scontrarono
coi Bizantini in altro settorc della valle del Sarno dopo di essere giunti
qui attraverso I monti dell’'avellinese in direzione di Nocera {an. 333).
Le orde longobarde fecero sentire il peso della loro presenza sul mede-
simo territorio e precisamente su quello dell’odierna 8. Marzano sul Sarno,
non altrove. Le guerricciole devastatrici, incessanti tra gli staterelli de]la
Campania settentrionale si svolscro fra Sarno e Nola, ed anche questa
volta la linea di tramsito fu quella che collegava Capua a Nocera attra-
verso Nola.
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« tengono 1'aspetto caratteristico, puntualizzando nella me-
« tamorfosi quegli ambienti che sono piu adatti alla vita
« comune, il triclinio e l'atrio, I'uno per la chiesa, l'altro
« come centro di vita associata ».

Abbiamo insistito sull'ipotesi che il nostro territorio non
fu devastato. Osserviamo, in proposito, che nei Monumenta
del Ducato napolctano, la dove ¢ documentata la presenza della
chiesa di S. Maria ad speluncam, e nel Regesio di S. Angelo in
Formis, ove & documentata l'esistcnza della chiesa di S. Pietro
ad Erceca nel IX secolo’, non si trovano tracce di contratti
di pastinato stipulati per il recupcro ecologico ¢d agrario della
nostra zona. Che significa cido? Che l'arca piu vicina al gollo
partenopeo, a differenza di quella interna, posta fra Sarno,
S. Valentino, S. Marzane, Angri e Nocera, ando esentc da ogni
distruzione vandalica e sovvertitrice, onde non avvenne mai,
qui, I'abbandono assoluto e prolungato delle campagne da parte
dei contadini, cosa che riscontrera, per le zone ricordate, chi
provasse a leggere il Codice Diplomatico Cavense.

L'insediamento dei monaci sulle falde orientali vesuviane
avvenne in seguito a donazione di terreni fertili da parte di
ricchi proprictari oppure per passaggio dci loro beni alla Chie-
sa, quando, sempre secondo l'assunto del Cagiano, nel IV e V
secolo la « classe scnatoria in occidente disparve. I suoi beni
andarono in parte ai germanici, in partc a nuovi proprietari,
in parte alla Chiesa, verso la quale confluirono quand’essi pre-
sero gli ordini e cedettero alla comunita cristiana i loro beni ».

Diremo, percio, che grazie alla presenza delle ville ¢ dei
monasteri, su di queste insediati, sui fianchi del Vesuvio la
vita continud e l'economia agricola non ccsso affatto.

7 Quanto alla documcntazione attinente alla chiesa ¢ al monastero
di S. Pietro ad Erceca si rimanda allo studio di M. INGUANEZ, Regesto
di 8. Angelo in Formis, Montecassino 1925.

Per la viflg di Striano si riproduce il passo del diploma di fondazione
¢ dotazione dclla badia di S. Maria di Real Valle, presso S. Pictro di
Scafati, ad opcra di Carlo 1 d’Angio, ove ¢ detlo: « damus, concedimus,
donamus... villam Strigani sitam in Principatu prope dictum monaste-
rium...». Il diploma pud leggersi per intero in F. UclicLLr, {talia sacra,
vol. VII, Venctiis, 1721, sub voce Sarnensis diocesis. Sc si tien presente
che la badia fu fondata nel 1274 si (rae conferma dcl principio della
continuita dei [enomeni storici, specie per ¢id che attiene ai toponimi,
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Cap. I1

ECONOMIA E DEMOGRAFIA VESUVIANA
DEI SECOLI V e VI D.C.

1. I FATTORI FAVOREVOLI ALLA RIPRESA ECONOMICA

Dall’anno 476 al 568 d.C. il suolo italiano fu percorso dalle
popolazioni barbariche. Il 493 vi vennero gli Ostrogoti di Tco-
dorico, senza che la Capitale subisse danni alle campagne e
alla popolazione. Segul una temporanea liberazione e rioccu-
pazione da parte dei Bizantini pochi anni dopo, ma alla fine
i Goti ripresero il territorio perduto ¢ nemmecno questa volta
la rioccupazione interessd il Napoletano.

Dal 553 I'Italia fu occupata dehlinitivamente dai Bizantini.
La guerra che questi combattettero contro i Goti alle falde del
Vesuvio, comc erroneamente si & detto, fu guerra di posizione
cpperd non incise negativamente sulla integritad del suoclo e sul-
I'economia locale, tanto meno interesso direttamente la nostra
area. La Cronaca di Procopio da Cesarea non da notizie di de-
vastazioni e massacri; parla di segni d'un’economia altomontana
nella zona di Lettere e cié dice che questa aveva nella valle i
suoi punti di assorbimento e riferimento tali da non autorizzare
a ritenere ecologicamente distrutta la sottostante area. Parla
altresi di un combattimento, non di inseguimenti, di sbanda-
menti od altro.

L'anno 568 fu !a volta dei Longobardi. La parte centrale
dell’agro sarnesc-nocerino (8. Marzano sul Sarno) conobbe di-
struzione, saccheggi ¢ morte, ma dopo che i conquistatori ces-
sarono di essere lupi e comportarsi come tali, la vita nella
valle riprese anche dal punto di vista economico e agricolo.
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Le invasioni barbariche, quindi, come osservt il de Azavedo,
non causaronc la caduta totale declla vita e noi non sapremmo
capire come cio fosse potuto avvenire nell’area orientale del
Vesuvio, dal momento chc i barbari se ne tennero costante-
mente lontani, né vi si impegnarono in combattimenti i Goti e
i Bizantini. Anzi, a partire dal quinto secolo d.C. e fino alla meta
del sesto, alcuni fattori incisero favorevolmente sull’economia
campana determinandone lo sviluppo economico e demografico,
gia avviato ad opera del colonato nelle aree delle villae.

Un agente favorevole alla ripresa fu il ripristino del paga-
mento in natura, grazie al quale i coloni potettero effettuare i
pagamenti principali, retribuire gli eventuali lavoratori della
azienda da essi condotta e provvedere coi risparmi ai loro es-
scnziali bisogni.

A consolidare l'avviato processo di sviluppo concorse la
immunita dall'imposta fondiaria. Agendo in senso contrario agli
cffctti provocati dalla fiscalizzazione della tetrarchia, quesia
consentl alle piccole aziende un certo margine di utile per la
capitalizzazione e ['acquisto di strumenti necessari al migliora-
mento fondiario e all'intensificazione delle colture.

2. L’INCREMENTO DEMOGRAFICO

Lo sviluppo economico influi favorevolmente sulla ripresa
demografica, che si registrd in tutta Italia e nella cittd di Roma.
Ne fan fede le parole di Gregorio Nazianzeno:

« de integro conditac civitates... vis illa et magnitudo venera-
bilis ad imaginem antiquitatis »
(nuovamente si [ondarono le cittd ¢ (la diffusione della
popolazione avvenne) con quella forza e venerabile espan-
sione ad immagine dei tempi antichi).

Un cenno storico riguarda la nostra zona: mentre questa
avanzava sulla via dello sviluppo, subi una temporanea turba-
tiva, una breve pausa d’arresto, provecata dall’eruzioni vesuvia-
ne susseguitesi fra gli anni 471 e 474. Lave e ceneri caddero
abbondanti sul fianco sud-orientale del Vesuvio e ricoprirono,
piit volte danneggiandoli, i raccolti tanto sudati. Si trattd pero

22



d'una pausa momentanea, intermittente, non di prolungata in-
terruzione, tanto meno responsabile della distruzione totale
della 7zona. Le ceneri caddero ormai su un territorio popolato
e su campi e vigne che producevano grano ¢ vino. A riguardo,
Carlo Sigonio scrisse che il Vesuvio, distruggendo le sottostanti
campagne, nc immiseri i popoli, al punto che re Tecdorico
rinunzid ai tributi dovuti al fisco. Si badi bene: le immiseri,
non le fece allontanarc dalla zona di residenza:

« at Campanis quorum agris Vesuvius mons exaustuans
pervastaverat »
(ed in Campania, i cui campi il Vesuvio bruciande aveva
devastato) .

L'anno 512, regnava ancora Teodorico, il Vesuvio si ridestd
nuovamente e nuovi danni arrecd alle colture e alle popolazioni
sottostanti, in particolare quelle del nolano. E nuovamente i
tributi furono rimessi a quanti il danno avevano patito.

La notizia interviene a confermarci nell'idea dell'incre-
mento demografico e dello sviluppo economico corrclati ai tem-
pi delle villae, anche perché si assumono come concausa due
fattori irrefutabili: la vicinanza de! territorio alla cittd di Na-
poli ed all'arca portuale in genere, e la ridotta capacita produt-
tiva dell’'ex-province imperiali.

La vicinanza all’'area portuale napoletana e alla citta che
chiedeva all’entroterra i necessari approvvigionamenti favoriva
Ia richiesta di prodotti di prima necessita anche per gli usi del
commercio marittimo e questi non potevano non esserc forniti,
tra l'altro, dalle aree pii1 ad essa immediatc ¢ pit direttamente
interessate a sfruttarc il momento di congiuntura.

La sensibile riduzione della capacita produttiva delle pro-
vince imperiali trove compenso nell'incremento delle aree
agricole campane, pitt delle altre produttive per Ja bonta del
clima, la qualita dei terreni, I'adiacenza alle vie di comunicazio-
ne e di traffico commerciale. I1 movimento di capitali necessari
all’economia agricola fu favorito dagli stessi fattori economici,

! Benché la data riferita dal Sigonio non sia esatta, poiché la figura
di Teodorico ¢ posta in Italia con anticipo rispetto all’anno 493, se ne
assume il documento come prova sicura della presenza umana sulle
falde vesuviane per confermare lassunto che si ebbero momenti di ar
resto produttivo, ma non la caduta totale ¢ definitiva del territorio ¢
della sua ecomomia generale.
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che avevano scatenato la crisi politica dell'impero, quali I'insi-
curezza ¢ i pericoli del commercio e la difficolta degli scambi
al di la dell'area mediterranca, che sconsigliavano di tentare
altrove gl'investimenti mobiliari e le operazioni commerciali e
creditizie.

3. Ii. CALO DEMOGRAFTCO IN ITALIA E L'OPERA DI TEODORICO

Il moto ascendente di ripresa dinanzi considerato fu frenato
dal succedersi di fattori recessivi che, tutt’insieme, determina-
rono un certo spopolamcnto. I riflessi non dovettero mancare
anche da noi. L'abbiamo detto: non furono di certo le invasioni
barbariche a provocarc lo spopolamento delle campagne, dal
momento che in questo periodo il nostro territorio non pati
invasioni violente, stragi e carneficine. Ne furone, invece, re-
sponsabili lo stesso sistema economico, fondato sulla sperequa-
zione tributaria favorevole ai « potentiores » e non ai piccoli e
medi proprietari, come pure la condizione servilc della gente
di campagna, nient'affatto propizia alla procreazione, ¢ la man-
canza d’igiene che rendeva breve la vita degli adulti, favoriva
la mortalita dci bambini e decimava le deboli leve delle future
generazioni %,

Gli effetti recessivi si avvertirono presto in Campania, ove
gia sessant’anni dopo Costantino moltc erano le terre « inanes,
squallidae, inutiles, steriles » ¢ 132 ettari di terreno erano ri-
masti abbandonati, al punto che si dovette ridurre di un quinto
I'entrata tributaria. Ma la notizia non pué essere presa alla
lettera e riferita esclusivamente alla valle del Sarno o a tutto
il territorio della Campania. Se si correla il dato statistico alla
estensione dell’intera regione campana e alle condizioni delle
aree interne, veramente depresse rispetio a quelle costicre e
non intercssate pitt da cfficienti vie di traffico e dal commercio,
si vedri come essa perda gran parte della gravitd che gli storici
antichi pretesero di vedervi, e si & indottl a presumere che lo
spopolamento avvenne nelle aree inlerne piuttoste che lungo le
coste. Non si vuol dire qui che il fenomeno presso di noi non

2 C. Carucer, La provincia di Salerno dai rempi pitt remoti al tra
monto della fortuna normanna. Economia ¢ vitg socigle, Salerno 1922,
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si registro. Si vuol appena sostenere che si ¢bbe in misura meno
incisiva e meno radicale.

In proposito il Bertagnoli osscrvo che a determinare il calo
demografico concorse l'estensione dei tributi fondiari a tutti i
contadini d'Italia, laddove prima essi erano limitati alle sole
province non italiane’, L'osservazione ci conforta e incoraggia
nel sostencre che nelle zone favorite dal tralfico commerciale
— ¢ non si pud dire che la nostra non fosse tra queste — il
fenomeno non fu prolungato, tanto meno decisivo, bensi pas-
seggero e non rovinosoe. Lo stesso Autore riconobbe lattenua-
zione del fenomeno in qucste aree, quando scrisse che:

« I'Ttalia meridionale e la Sicilia risentirono dalla caduta
« dell'Impero conseguenze incomparabilmente meno gravi,
« meno radicali € meno durature che I'Ttalia settentrionale
« ¢ centrale. 1 barbari ebbero transitoriamente il dominio
« di quelle parti d’'Italia, ma non si confusero... con quclle
« popolazioni; onde non vi fu interruzione di civilta, e la
« agricoltura comunque, danneggiata dallo spopelamento
« del paese, conscrvd, su per gia, quell'indirizzo che aveva
« adoltato sotto i Romani. Una prova pressoché irrefutabile
« delle buone condizioni dell’agricoltura della bassa Italia di
« quei tempi ci & somministrata dalla consuetudine generale
« dei propriciari di abitare stabilmente nelle propric terre »
(Op. cit., pp. 161-62).

Merito dell’'ostrogoto Tcodorico fu di rivolgere molte cure
all’agricoltura e fare aumentare il numero degli agricoltori du-
rante i 40 anni di pacc del suo governo e del successore. Al
dire del Sartorius, «la popolazione dovette considerevolmente
accrescersi in un si lungo spazio di tempo », perché « l'ordine
e la giustizia regnarono nell'interno con minori abusi ed inter-
valli di prima », anche se il metodo della coltura delle terre col
mezzo di schiavi a vantaggio del signore costituiva « un nuovo
ostacolo ai progressi dell'agricoltura » .

3 G. BErmaGNOLI, Delle vicende dell’agricoltura in Italia, Firenze 1881,
p. 152.

* SARTORIUS, Saggio sullo stato civile e politico dei popoli d'lralia
sotfto il governo dei Goti, Milano 1820, pp. 285-286.

25



Rispetto alla politica tributaria, il governo di Teodorico
fu descritto — lo dice il Sartorius — dagli autori contempora-
nei, persino dai piti zelanti cattolici e pilt accaniti suoi nemic,
come il migliore modello da offrirsi ai regnanti. L'agricoltura
risenti per prima le benevoli ed efficaci conseguenze delle re-
staurate condizioni di sicurczza sociale e di pace militarc. Né
il commercio langui, anzi divenne abbastanza florido e Napoli,
elevata a contea, vidc stanziare forti presidi in sua difcsa.

Anche la storiografia contemporanca ha riconosciuto che il
regno di Teodorico s'identifico col pin propizio e ambito periodo
di felicita e benessere per le popolazioni soggette. Ha denun-
ziato, d'altronde, che la politica interna del sovrano consistette
in un tacito compromesso con l'ordinc esistente ed i suoi soste-
nitori; ma cid che Teodorico non fece, fu compiuto dal re To-
tila: tolto ai Bizantini il regno usurpato, adottd una generosa
e avveduta politica nei riguardi dell'elemento rurale di stirpe
jtalica, decrctando che 1 coloni fossero liberati dalla servitix
della gleba e dagli obblighi che li legavano ai padroni.

Grazie a quest'ultimo provvedimento, la produzione agri-
cola Tt ulteriormente incrementata e le terre della Campania
rifiorirono al punto da meritare un benevolo conlronto con
quelle della provincia istriana, allora ritenute molte fiorenti’.

Volgendoci ora dal quadro generale a quello particolare,
ricorderemo che 'anno 512 le campagne vesuviane erano ormai
popolate ed i campi producevano messi e vino. Ce ne informa
lo stesso Sigonio (De Occidentis Imperio, b, XIV), sccondo il
quale il Vesuvio, distruggendo le sottostanti campagne, nc im-
miscri i popoli al punto, che il re rinuncio ai tributi dovuti alla
Corona. Se l'imperatore rimisc i tributi alla classe rurale, &
segno che questa era ormai insediata sul territorio e dedita

5 E. GisBox, Storia della decadenza ¢ roving dell'hmpero romano,
Firenze 1827, p. 307. Significativo & il giudizio espresso da B. BarnI - G.
FasoLy sull’epoca gotica: « Eppure l'cpoca gotica aveva portato ad un
miglioramente economico in confronto della situazione alla fine del
sceolo V, anche se permaneva uno stato di disagio.. La guerra portd
il peggioramentc di una situazicnc che diventd sempre pill grave.. 1 piu
colpiti furono i contadini e coloro che non disponevano di grandi patri
moni. Cost si spiega il tentalivo compiuto dal re goto Totila di una
politica sociale: egli riusci forse a mobilitare 1 rustici con la promessa
di concessioni di terre, contro 1 Bizantini, i quali tutelavano invece gli
interessi dei grandi proprietari terrieri, spesso esponenti della classe
senatoria », (L'[talia nell'alto medioevo. Socigta e costume, UTET, 1971
pp. 21-22).
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fattivamente all’agricoltura, e che questa, specic Ja vesuviana,
aveva un peso non indifferente ncll'cconomia del regno, altri-
mentl non si sarebbero approntati i rimedi volti a promuoverne
una pronta ripresa.

Cosi che ogni ipotesi o affermazione circa la presenza dcl
bosco nell'area vesuviana o di terreni in pieno sfacelo & da re-
spingere decisivamente.
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Capr, 111

L’ECONOMIA AGRICOLA AI TEMPI
DEL DUCATO NAPOLETANO

Nella prima meta del sesto sccolo I'Italia cadde definitiva-
mente sotte il dominio dei Bizantini. Occupata Palermo il 535,
Belisario avanzd con le sue forze per il Bruzio, la Lucania, la
Campania e il Lazio e si fermo a Roma.

Cadute Salerno, Nocera, Nola e le cittd minori della Cam-
pania, la nostra regione cedetlie al vincitore senza alcuna re-
sistenza.

L'arca occupata dai Bizantini fu denominata Ducato na-

poletano e, a detta dello Schipa, la confinazionc fu definita
I'anno 661:

« ...senza dubbio, quando l'imperatore Costante istitui il
« ducato napoletano, ne segnd anche i confini territoriali.
« ... Pertanto la giurisdizione del duca di Napoli dovctte

« dapprima estendersi a scttentrione fin sopra Gaeta e a
« Mezzogiorno fino oltre Amalfi » L.

Sopraggiunti i Longobardi, entrs in uso un termine affatto
ignoto fino al tempo degli Ostrogoti. Questo termine fu appunto
LIBURIA o terra di lavoro, ¢ si identifico non solo con l'aspetto
pit emergente dell’economia agricola, ma anche con l'estensione
del territorio medesimo. La Liburia, infatti, si andd dilatando a

mano a mano ¢ si divise in Liburia napoletana e Liburia longo-
barda.

I'M. Scuipes, Il ducato di Napoli in AS.P.N., vol. XVIIL, p. 587.

29



La Liburia napoletana comprese, nella zona settentrionale,
il territorio di Sessa Aurunca, nella meridionale, la vasta cam-
pagna posta dalle [alde del Vesuvio fino alla citta di Nola e sue
pertinenze e la zona che si stende sino al fiume Sarno, nonché
il territorio nocerino ¢ stabiano posto al di la del fiume ed esteso
fino ad Angri e Stabia’.

L'area comprensiva del nostro tenimento non trovasi mai
nominata, perché priva di aggregato urbano del tipo di
Stabia, Nocera e Nola, onde vien fatto di chiederci, se ne avesse
veramente fatto parte o fosse caduta sotto il dominio longo-
bardo. $i risponde affermativamente sul fondamento dellintro-
duzione premessa al CAPITOLARE DI SICARDO e di quanto ci
lascia scritto Camillo Pellegrino.

L'introduzione recita cosi:

« Noi signore gloriosissimo Sicardo, principe del popolo
« longobardo, a voi Giovanni, eletto della S. Chicsa napo-
« letana, e ad Andrea, maestro dei militi, come pure al
« popolo sottomesso del vostro ducato napoletano, sorren-
« lino e amallitano, e agli altri castelli, ovverosia localita
« su cui csercitate il vostro dominio, promettiamo di dare
« vera pace in terra e in marc a cominciare dal giorno 4
« luglio 863 per una durata di cinque anni ».

Camille Pellegrino, nella Dissertatio quarta, De Ducatu be-
neventano, affermo che era « facile anche giudicare che le citta
di Stabia, Sorrento, Amalfi, postc sul mare Tirreno e molto
vicine a Napoli, sin dai loro primordi non cedettero ai Longo-
bardi per parecchi anni. Invero i pontefici Gregorio Magno ¢
Adriano mnelle loro lettere fecero cenno a quelle cittd come
sottoposte a lungo al ducato napolctano ».

Se quindi la Torre ottava (Torre del Greco) e la Torre
dell'Anmnunziata facevano incontrovertibilmente parte del Duca-
to di Napoli cosi come ne¢ facevano parte Stabia, Sorrento e
Amalfi, si pud dedurre che ne fece parte l'area intermedia a
queste due; cioé quella in cui era il nostro tenimento.

2 5. FRANCIII, Dissertazione storico-legale sullantichiia, sito e ambito
della nostra Liburia ducale o siasi dgro e terrilorio di Nupoli in e vane
epoche dei suoi temipi, Napoli 1756.
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Immediate [urono le conseguenze della conquista bizantina:
a Napoli, come nel resto dell'Ttalia meridionale, inizid un'im-
poncnte immigrazione di greci laici ed ecclesiastici, che attra-
verso l'opera di ulfliciali prepotenti, venali e crudeli si diedero
a praticarc un fiscalismo progressivamente esoso, Ed ogni fi-
scalismo, si sa per esperienza, incide sulle classi meno ricche
e si riflette dannosamente sull’economia legata all'attivita di
queste ultime.

Scrisse a proposilo il Pochettino che le popolazioni si tro-
varono in breve tempo impoverite; che i mezzi elementari di
sussistenza scarseggiarono al punto che i villici si nutrivano
di ghiande e frutti ¢, nella disperazione, « corse voce che, per
sfamarsi, incorressero taluni a cibarsi di carnc umana » %

Pracopio, testimonio oculare dei fatti avvenuti nella secon-
da meta del VI secolo, scrisse che Totila, entrate in Napoli
assediata e affamata, aveva trovato « una popolazione di sche-
letri piuttosto che di uomini »*.

Con la dehnitiva affermazione dei vincitori sull’elemento
goto e italico (an. 553), le sorti del Napoletano furono definiti-
vamente scgnate e si avviarono verso un processo di continua
¢ violenta crisi, alla quale non furono estranee diverse calamita
naturali ?,

Le vogliamo ricordare cosi come le enumerd il Salvioli:

la grande carestia che colpi l'intera penisola l'anno 536;
la grave mortalith che afflisse 1'Italia il 550;

la pestilenza scoppiata nella penisola 'anno 556;

la carestia e la pestilenza dell’anno 570, nonché la con-
tinua mortalita abbattutasi sull'Italia dall'anno 575,

E evidente che «le grandi morie indotte dalle calamita
facevano vuoti immensi nclle fila della popolazione » (Salvioli,
cit.}, ma non pud, per questo soltanto, affermarsi che i territori
colpiti fossero andati inconiro a sicura ¢ irreversibile rovina.

Il forte deficit demogralico fu riassorbito all'inizio del VII
secolo, quando una grande tranquillita si manifesto e consenti
alle popolazioni superstiti di riprendere e continuare con buone
prospcttive la coltivazione dei possedimenti laici ed ecclesiastici.

3 G, PocHETTINO, [ Longobardi nell'Italia meridionale, Napoli 1945, p. 6.

4 Procorlo da Cesarea, De bello Gothorum, 11, 243, 3,

> G. SawvioLl, Sullo state e la popolazione d'Ttalia prima e dopo la
invasione barbarica, Palermo 1901, p. 15.
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Al riguardo, si & affermato che la crescita demografica si
determiné sempre in un clima di sicurezza ritrovata e che un
prospero livello demografico si deve anzitutto a un’accresciuta
nataliti seguita ad un periodo di crisi politica ed economica,
ma anche ad apporti demografici dall’esterno®.

Mostrato, dunque, che nemmeno in questo secolo la nostra
zona ando soggetta a definitiva decadenza, individueremo 1 sc-
gnali topografici e toponomastici desumibili dalla descrizione
del Ducato napoletano limitatamente alla parte che c'interessa’,

Immediatamente al di sotto della citta di Napoli e delle
suc immediate adiacenze iniziava la Massa Sollense, cstenden-
tesi fino a Torre Annunziata. Alle falde del Vesuvio erano gli
abitati che ancora oggi si notano fra la zona di Ponticelli e
Somma.

Nell'area costiera, da Torre Annunziata in avanti, sl stendeva
la Massa Plagiense, ossia l'insieme dei tcrreni posti in prossi-
mita della costa. Nella parte a nord del Vesuvio si slargava la
zona pianeggiante di Palma, confinante con quella di Nola, Lau-
ro ¢ Domicella. Nola e i suoi casali spettavano al Ducato di
Napoli ¢ Lauro ¢ Domicella restavano in territorio longobardo
beneventano.

Nella parte orientale del vulcano, quella cui appartiene
'odierno territorio di Boscoreale, fra il Vesuvie e il corso del
fiume Sarno, allora detto Dragenzio o Dragoncello, si stendeva
la parte pianeggianic delle terre lertilissime che, durante i mesi
invernali, nclla parte piu bassa e adiacente al corse tortucso
del fiume, si ricoprivano di acque. Il Capasso le denomind
« camporum aequord palentia », cioe gli estesi campi copertl
d'acque stagnanti.

A mezzogiorno si stendcva il territorio posio verso il mare,
denominato Vallis o Vallum, con al centro un casale sorto e
sviluppato intorno alla chicsa di 8. Salvatore.

Sul versante orientale gia individuato erano allora in piedi
una chiesa ¢ un convento, gia in precedenza ricordali, posti
entro il territorio denominato S. Pietro ad Ercica.

6 A, GUILLoU, L'Itafia hizantina dull'invasione longebarda alla caduia
di Ravenna in AAVV. Longobardi e¢ Bizantini, UTET, Torino 1980,
pp. 233-54,

T Monumenta ad Neapolitani Ducatus historiam pertinentia, Napoli
1892, vol, 3; M. ScuIra, I ducato, cit.
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Il territorio posto fra il Vesuvio e il Sarno aveva al centro
la chiesa cd il monastere di S. Pieiro ad Ercica, in avanzato
stato di rovina, ed accanto al monastero s’era sviluppato un
casale, detto casale di 8. Pictro o villa di S. Pietro. Interessante
il particolare sull'avanzato stato di rovina della chiesa di San
Pietro, riferito in uno dei diplomi del Regesto di S. Angelo in
Formis, gia ricordato. Esso lascia intendere che gia da decenni,
per non dirc diversamente, la chicsa era stata costruita. Il suo
deterioramento, non dovuto a fatti bellici, era evidentemente
consegucnte alla vetustd da cui era allora caratterizzato. E dal
momento che non si spiega l'esistenza d'una chiesa e d'un con-
venlo senza la presenza d’una popolazione impegnata su campi
produttivi, conscgue, una volta ancora, che la zona cra gia da
lungo tempo abitata. E sc questa era abitata, come mai e per
qual motive quella immediatamente adiacente, del tenimento
di Boscoreale, avrebbe dovuto essere rovinata e abbandonata
al punte tale da ricoprirsi d'una folta macchia boschiva?

Fra 1l nuclco di §. Pietro ad Erceca e l'arca dcll'odicrna
Boscoreale:

« In ipso monte Vesuveo, vel potius ad eius pendices, ex

latere quod ad orientem spectat, extabat ecclesia S. Marie
de illa spelea, ad illam turrem super crcica »
(sullo stesso monte Vesuvio, e piuttosto sulle sue pendici,
sul lato che volgesi verso l'oriente, era in piedi, negli anni
876 ¢ 962, la chicsa di S. Maria della spelonca, sita nei
pressi della torre posta su Ercical,

Questa chicsa, dedicata alla Madonna, era sorta prima del
monastero e questo era stato completamente costruito dall’
abate Martino. Si denominava dalla chiesa. Ad esso, 'anno 979,
il longobardo Pandolfo, principe di Capua, assicurd protezione
¢ diede beni posti nella localita di Domicella, tutte le terre
col benelicio del censo o dazio o angarie, e il diritto al servizio
in qualsiasi parte del gastaldato di Capua®.

Il particolare della donazionc di beni, fatta al mona-
stero dal principc Pandolfo, va recuperato ai fini della va-
lidita del nostro assunto: i beni donati erano parte del

8 Regit Archivi Monuwmenta, cit., val. 2°, p. 1, an. 979.
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demanio del principato di Capua, liberi da ogni vincolo di pos-
sesso e tutt’al pin gid dati in concessioni ad altri coloni. Se il
Principe avesse potuto disporre di terreni demaniali liberi nel-
I'area del monastero, avrebbe reso ancora pit vantaggiosa e
gradita la stcssa donazione. Ma non lo fece, perché i terreni
posti in quest’area erano gia concessi ad altri beneficiari o ap-
partenevane a privati possessori. Erano comunque terreni in-
teressati da un’agricoltura fiorentc e dalla presenza di coloni
in cssi residenti per le difficolta di trasferimento dei contadini
in quei tempi, per cui coloni e proprictari erano costretti a
risiedere sul fondo o nelle immediate adiacenze.

L'anno 836 assume per noi un significato rilevante. Il prin-
cipe beneventano Sicardo, col Capitolare gia ricordato, concesse
la pace ai reggitori e alle popolazioni del Ducato di Napoli.
Nei 49 capitoli regold le questioni che interessavano la zona
promiscua di confine, definendole con un complesso di norme
giuridiche, contrattuali e consuetudinarie. Se queste si sono con-
servate, di quelle che concernevano i problemi legati alla terra
di confine, Angri (capitolo 38%), al fiume Sarno (capitolo 41°),
al ponte in muratura su di esso posto, alla zona costiera sila
fra Castellammare e Torre Annunziata {capitolo 40°) e al Ve
suvio e i suoi coloni (capitolo 42°), si conoscono appena i
titoli, ma la gravita della perdita non vieta di soffermarci a
considerare che, in quegli anni, il monte Vesuvio poneva anche
esso i suoi problemi alle popolazioni confinarie, che dovevano
cssere problemi di natura economica e giuridica; e li poncva,
perché non era una landa sterile e inabitata, ma interessala
dalla presenza d'una popolazione dedita al lavoro dei campi.

Alteso che il confline fra 'area napoletana e la longobarda
passava per Angri, & chiaro che l'area di Boscoreale non era
interessata da problemi di confini e che la cosiddetta via Pro-
miscua non prese nome dalla situazione confinaria di quegli
anni. Interessa di pii il latto certo che lungo le pendici del
monte eranco stanziate le famiglie coloniche, secondo recita inc-
quivocabilmente il titolo rimastoci: « De monte Vesubio et de
Colonis ».

Se ponesi mente al termine « coloni », si presume verosimil-
mente che l'area in argomento si distingueva per la qualita
giuridica della classe rurale posta sui terreni: reintrodotta la
legislazione giuridico-agraria romana, prodotta al tempo di Dio-

34



cleziano e dopo, e dai conquistatori bizantini in omaggio alla
tradizione e alla romanita, si capisce che quei coloni crano stati
reintrodotti sui campi privati e fiscali nella vecchia qualita di
servi della gleba per cui i campi erano detti allora fundora
frndata ®.

Quattre anni prima dell’836, lungo le sponde del fiume
Dragone, sul terreno promiscuo posto tra il corso d'acqua, le
pendici vesuviane e 1 monti di Sarno, s’era svolte uno scontro
fra le milizie longobarde e napolctane. Queste ultime erano gui-
date dal duca Bono. La ragione ¢ ovvia: il duca intendeva im-
padronirsi della fascia promiscua posseduta prevalentemente
dai Longobardi, La vittoria arrise alle armi di Bono, che fece
risentire ai vinti le conseguenze della vittoria riportata. I versi
che celebrarono la gloria militare di quel duca sono eloquenti
¢ contcngono notizie che non possono sfuggire. Ivi & detto:

« Concussa loca Sarnensis... Cuncta depredans lactus, cum
suis regreditur Urbem ».
(Sconvolte le terre poste lungo il Sarno, dopo di averle
depredate, tornd lieto con le truppe in citta).

Che cosa poteva saccheggiare, allora, 'armata napoletana
se non i beni dei coloni posti nella valle, se non i raccolti dei
pingui campi? E c¢i¢ non dice che l'economia in quegli anni
era horente grazic alla presenza dei coloni insediati nei campi
saccheggiati?

L'organizzazione del territorio si articold per distretti o
castra, con al centro un luogo abitato e fortificato, la cui esten-
sione cra compatibile con lo sviluppo demografico d’allora. Vec-
chi castra furono restaurati ¢ messi in istato di difesa; di nuovi
nc [urono costruiti e tra questi alcuni risultavano dalla mura-

? Affermo In proposito lo Schipa che « con 1a popolazione libera eravi
ncl Ducailo quella formata da persone che godevano di una scemiliberta,
¢ da persone che crano in piena servitii. La proprieta nel Ducato si di-
stingueva in fundora, domus et terrae (fondi, case e terre). Il fundus
¢ra, come presso i Romani, la casa col territorio accanto: ora dicesi
masseria. I fundora erano fundata o exfundata. Fundi fundati sembrano
quci poderi che avevanc coloni originariamente ascritti ai medesimi per
coltivarli; exfundati quelli che o mancavano di agricoltori costituiti in
essi in virthh d'un titolo, o che, essendovi, ne erano usciti o erano stati
costretti a uscirne, Dai fondi dipendevano le terre che [ormavano paric
dei medesimi; quindi abbiame fundora cum ducdecim terris ex ea per-
tinentes ». (Il pacium giurato del Duca Sergio, in ASPN, Napoli 1884),
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zione di antichi « loci» & «vici ». E documentato che Somma
fosse un castrum " ¢ che dal « castrum » dipendevano i « leci ».
Il patio di Sicardo, ad escmpio, da motizie dell’esistenza di
« loci » dipendenti dal «castrum » e tenuti a prestazioni per-
sonali {lavori gratuiti) e reali (corresponsione di prodotti della
terra) verso i militi dei castra che li presidiavano e garantivano
Ja sicurezza dclla campagna circostante.

Sui « castra » si stendeva la proprieta terriera del fisco e
dei privati possessori. Esisteva anche quella ecclesiastica dei
monasteri. Questi non avevano l'organizzazionce delle villae e
per ci¢ affidavano le terre a liberi coltivatori o le fa-
cevano coltivare da « homincs » dipendenti dal monastero ™.
Lungo le pendici del Vesuvio, dunque, i campi erano affidari
a servi-coloni, se posseduti dal fisco o da privati possessori,
che si avvalevano della legislazione bizantina, e a coloni liberi
ed « homines », s¢ erano posseduti dai monasteri,

Le duc specie di fondi e le duc categoric di lavoratori
erano accomunati, al postutto, dalla compresenza del ca-
rico del censo e colore che lo sopportavano erano deliniti cen-
siles, censiti od anche censibus obnoxii (terreni c uomini gravati
da censo). La denominazione derivava dalla pratica ammini-
strativa osservata dal Fisco romano-bizantino, possessore di
terreni demaniali, e col tempo fu estesa anche ai proprietari di
fondi privati, I termini ricordati derivano dall’'usanza d’iscrivere
i nominativi dei coloni censuari nei libri censuales o registri
della riscossionce dei censi, ed anche dal fatto che i lavoratori
erano tenuti a pagare un censo o canone annuo al dominus ©
padrone del campo, vuoi che fosse il Fisco, vuoi che [osse un
privato possessorc. Nei libri censuales, accanto al nome del
fondo figuravano i nomi del colono e dei familiari sottoposti
alla servitii della gleba. La presenza di questi ultimi lo dice
chiaramente.

Quanto al canonec o censo, questi coloni erano tenuti alla
prestazione di una resa certa o definita, cio¢ alla meta del vino
{e cosi, infatli, trovercmo praticare al tcmpo dei Piccolomini
di Valle), della frutta, e al terratico in misura variabile (meta
dei legumi o dell’avvenuta secmina), se il fondo era campese e
seminatorio e non arbustato ¢ vitato. Inolire dovevano dare gli

8 Storia Jdi Napofi, Napoli, vol. II, tomo. L.
1 Storia di Napoli, cit.
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exenia 0 palmentatica, cicé una presiazienc speciale nelle piu
solenni ricorrenze, come qualche paio di polli, qualche gallina,
o agncllo, oppure una spalla di maiale 2. Presso di noi si dava
il pollo: cosi trovasi praticato, in ossequic alla tradizione, ai
tempi dei Piccolomini.

17 R. TRIFONE, Censiles et angararii nella vifa agricola salernitana del
Milleduecento, Salerno 1937,
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Cap. IV

LE INCURSIONI SARACENE DEI SECOLI IX E X
DIFFUSIONE DELLA MACCHIA BOSCHIVA

Alla meta del IX secolo I'Ttalia carolingia e cristiana ma-
nifestd uno dei punti di minore resistenza nel Meridione, allora
frantumato in numecrosi staterelli, distinti politicamente ed etni-
camente. 11 ducato beneventano, che da solo aveva resistito a
quello napoletano, si trovd diviso in minori potentati, come
guello di Salerno e di Capua. Né bastd questa novita: nello
stesso secolo l'unita spirituale e politica dell'impero carolingio
cristiano fu compromessa dallincursione e dagli assedi di nuo-
ve popolazioni, provenienti parte dal Nord d'Europa (i Norman-
ni) e parte dall'Islam o Arabia. Dall’Est provennero gli Ungari
e gli Slavi, dal Sud i Saraceni.

Mediante feroci incursioni, genti di fcde diversa tentarono
pitt volte d’introdursi nel tessuto cinico e sociale delle comu-
nita cristiane, non per favorire la dilfusione del loro credo
religioso, ma per saccheggiare e rapinare.

Pii1 dclle altre regioni meridionali, la Campania si vide
esposta ai ripetuti assalti di questi popoli e causa ne fureno
lc lotic esplose fra Napoletani, Amalfitani e Longobardi, nonché
i contrasti scoppiati fra i principati longobardi di Capua, Sa-
lerno e Benevento. Di guisa che, passando gli anni, gl'infedeli
che prima erano venuti nei nostri mari in aiuto dei principi
che li chiamavano, mutarono posizione e obiettivi, cercando di
farla da padroni nuovi e assoluti.
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Cosl si trova scritto in una delle cronache del tempo:

« primo quidem auxiliatores, postmodum vero violenti in-
« secutores » !, cioé mentre prima erano venuti a porgerc
ajuto, ora s’erano improvvisati violenti persecutori.

La ragione specifica per la quale i Saraceni attaccarono il
ducato beneventano va ricercata nella lotta per la divisione del
ducato fra Radelchisio e Siconolfo, sostcnuta da quest’ultimo
principe con l'aiute dei Saraceni, da lui invitati a porre stanza
a Bari (an. 842). Siconolfo, da parte sua, chicse aiuto agli Aga-
reni libici e agl'Tsmaeliti di Spagna.

Tutta la Campania ne soffri. Nell’841, Capua fu distrutta
dagl'infedeli; né il danno si restrinse ai fatti d’arme: oltrepas-
sando la funzione ond’erano stati chiamati, 1 soccorritori si ab-
bandonarono a razzie ¢ depredamenti lungo le coste e mnelle
localitad interne. Né cessd la serie delle incursioni dopo che la
lotta fra Radelchisio e Siconolfo si cra conclusa con la divi-
sione del ducato beneventano nei duc principati di Salernc
e Benevento.

Nell'anno 865, ad esempio, i Napoletani, eccitati dal ve-
scovo Landolfo, entrarono nella contea longobarda di Nocera,
ma tra questa cittad e Sarno furono battuti e obbligati a pagare
al principe salernitano 300 bisanti d'oro'.

Ma cid che spaventd le popolazioni cittadine e rurali non
fu tanto il fragore delle armi, ¢ nemmeno le conseguenze dei
combattimenti, quanto il comportamento dei Saraccni, che su-
perd di molto quello dei primi Longobardi invasori.

Come giungevano nei centri abitati ¢ nei monasteri, aspor-
tavano reliquie e profanavano templi. Per opera loro, i mona-
steri non risonarone piu di salmodie ¢ canti; le popolazioni pil
esposte, guelle pitn vicine alla costa, si rifugiarono sulle alture
collinose o montuose pit sicure, abbandonando case e campi,
cosi che le campagne si trovarono in breve tempo desolate; e
abbandonati si videro persino i monasteri:

« redacta est terra in solitudine ¢t monasteria sancta sine

« landes » '+ Le campagne furono ridotte in solitudine e i

sacri monasteri rimasero scnza preghiere.

U Cfr. N. Crirnto, L'Ttalia meridionale longobarda, Napoli 1971, p. 145
sgg. Vi sono ricordate diverse cronache, fra le quali gli ANNALES Veda-
stini, da cui i passi sono ricavati.
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Lo spavento fu tale, che i cronisti del tempo videro nei Sa-
raceni la spada con cui Dio castigava i malvagi cristiani:

« Judex onnipotens talium criminum ultrices pocnas per
« ignorantiam legis Dei et per Sarracenos venire at saevire
« permisit » L,
L'inosservanza della legge divina l'onnipotente giudice
puni, ¢ vendicod tali delitti permettendo che arrivasscro i
Saraceni ¢ che questi incrudelissero.

In questa considerazione, corrispondente alla diffusa opi-
nione popolare d’allora, va riconosciuto il riferimento alla cru-
delta dei funzionari bizantini, che operavano allora in Italia.
Sccondo 'Autore della Miscella, all’arrivo di Belisario a Napoli
(sec. VI} non vennc perdonato né a sesso, né a ¢, né a sacer-
doti, tanto meno alle sacre vergini. I mariti furono uccisi in
faccia alle mogli, saccheggiate furono le case, le chiese distrutte
¢ incendiate, e distrutte furono anche le colture nei campi.
Scrissc il Salvioli? che tale fu la venalita, la crudelty degli uf-
ficiali del fisco bizantino, che gli abitanti furono obbligati a
pagare tributi vecchi e nuovi, dovuti e no, in denaro ¢ in natura.
S'introdussero nuovi balzelli ¢ tutti a danno della popolazione
rurale, che non scomparvero piti dalla pratica tributaria. $'im-
posero, ad esempio, dazi e diritti doganali d'ogni specie, sui
fiumi ¢ sulla navigazione, sui commerci, sui prezzi e sul tassi
d’interesse, sull’ospitalith e sui mezzi di trasporto. La specula-
zionc dei funzionari fiscali sull’acquisto di generi in natura oc-
correnti all'amministrazione statale raggiunse limiti tali, che il
governatore della Campania, Audenzio Emiliano, dovette ema-
nare un apposito cditto per frenare Vesositd degli esattori.

E torniamo al vandalismo saraceno. Gl'infedeli abbattettero
le grandi abbazie di S. Vincenzo al Volturno {an. 881}, di Mon-
tecassino (an. 883), di Farfa (an. 897} e 8. Clemente di Casauria
(an. 916}, Sgozzarono i monaci sugli altari o li costrinsero a
prenderc la via dell’esilio per guadagnare la vita. Simili ncfan-
dezze, violenze e crudelta impressionarono vivamente le popo-
lazioni rurali, impreparate a spettacoli simili, cosi che, se i

2 Cir. G. SmiwvioLL, Coniributi alla sterig econemica del Medioevo,
Palermo, 1901, pp. 15-17.
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fatti d’armi non i avevano fatti allontanare dal campo, la inau-
dita disumanita, cui si trovavano esposti, 'indusse a porsi in
fuga ¢ a trovare scampo sui vicini monti per porre in salvo la
propria esistenza. E qui rimasero a lungo, adattandosi a una
vita di stenti e di sacrifici, per discenderne dopo alcuni anni al
cessare dell’insolito fenomeno.

Fu di questi tempi, e per l'espressate ragioni, che sulle
giogaie di Lettere e sulla collinetta di Sarno sorscro per la
prima volta nuovi nuclei abitati, mentre le campagne andavano
incontro a sicura rovina.

Il potere politico, a causa della sua debolezza e delle stri-
denti divisioni, non riusci ad opporre alcun riparo a si dolorosi
avvenimenti. Solo il papa Giovanni VIII promosse una crociata
contro i disumani invasori, seguito dal vescovo di Napoli che,
sfruttando le forze d'una lega campana promossa dallo stesso
pontcfice, contribui a battere e fermare i nemici e a farli ritirare
in Agropoli.

Scomparso il papa Giovanni, le terre meridionali si trova-
rono nuovamente solc di fronte alla minaccia e dovettero prov-
vedere alla meglio alla loro difesa, cosi che quelli che non an-
cora avevano deciso di abbandonare la campagna lo fecero in
un secondo momento,

Ecco perché, entro questi anni, l¢c nostre terrc si coprirono
di castelli e di torri, Le popolazioni vi si rifugiarono in cerca
di difesa, a null’altro pensande che a porre in salvo la vita.
E furono proprio i contadini che attesero a preparare le difese,
le armi, le torri ¢ i propugnacoli da adoperare in caso di arrivo
dei nemici.

Un cronista del tecmpo annotd questa riflessione:
« Rara in his regionibus castella habebantur, sed omnia
« villis ct ccclesiis plena erant, nec erat formido aut metus
« bellorum, quoniam alta pace omnes gaudebant » ',
(Rari erano i castelli in gueste rcgioni e tuttc crano rico-
perte di ville e di chiese, né si aveva paura e timore della
guerra, perché tutti godevano d'una pace sicura).

Ora, sotto le frequenti irruzioni saracene, le cose mutarono
radicalmente, e con le cosc la vita e persino 'aspetto delle cam-
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pagne. Sorsero torri e castelli, ove gli abitanti corsero a rin-
chiudersi:

« €t pene omnis regio vacabal habitatoribus, rarusque via-
« tor aut agricola videbatur » ..

(Ogni regione era quasi priva di abitanti e di rado si ve-
deva un viandante e un lavoratore nei campi).

In questo paesaggio di spavento, solitudine e morte, i Sa-
raceni s'impadronirono di tutto I'agro sarnese-nocerino e, sparsi
qua e la, arrecarono alquanta molestia al commercio e all’eco-
nomia agricola.

Né le scorrerie cessarono col ritiro dei Saraceni. Nel 937
gli Ungari avanzarono sine a Sarno e Rota:

« Advenientes innumerabiles Ungari super Capuam, cmnia
« In circuitu ipsius depredata sunt. Similiter etiam Bene-
« venti fecere, usque Sarnum et Nolam discurrentes ».

(Sopraggiunsero innumerevoli gli Ungari sopra Capua e
depredarono tutto nel! suo distretto. Altrettanto fecero di
Benevento, sconfinando fino a Sarno e a Nola).

L’accorto lettore fara bene a non vedere in quel « Sarnum »
unicamente il fiume Sarno, tanto meno la citta omeonima, che
di quei tempi non era stata costruita, ma tutto il comprensorio
posto lungo l¢ sue sponde, dalla costa marina all’entroterra.

In questo spaventoso periodo ¢ in questa squallida realta
dev'essere collocata la costruzione della torre di Scafati da par-
te dell’abate Martino, fondatore della chicsa di S. Salvatore di
Valle. L'informazione ci viene dai piir volte citati Monumenta
dell’archivio napoletano, ove tra l'altro si trova questa precisa
notizia:

« super ercica at (= ad) illa turre juxta monte besubii
« atque monasterium domini ct Salvatoris (...) quam quon-
« dam dominus martino venerabilis abbas (...} construxit
« ct edificavit propria (.. .) sua iuxta flubeum traguncellum ».

(sopra ercica e nei pressi di quella torre (che &) presso il
monte Vesuvio e il monastero di S. Salvatore, {...) che
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il defunto e venerabile abate Martino costrut ed edifico
presso 1 suoi beni, nelle vicinanze del [iume Dragoncello
[odierno Sarno]).

Il documento & dell'anno 997. La costruzione della terre,
dunque, potrebbe fissarsi nel IX sccolo, ma non di molto pit
indietro nel tempo.

Della disastrosa condizione, in cui decadde il cratere vesu-
viano, e segnatamente la parte pil vicina al corso del fiume,
si trovano cenni in duc documenti del Regesto di S. Angelo in
Formis. Uno & dell’'anno 1117: vi si fa menzione del territorio
di valle, denominato Matina, posto nelle adiaccnze del mare:

« Ego Jordanus trado ct concedo tibi ut... animalia de ve-
« stra curia 8.ti Petri et vestri homines, qui in villa §. Petri
« habitant, potestatem habeatis ire pascendo et silvas no-
« stras et Matina usque ad mare... Item concedo ad vos et
« vestri homines propter suas mansiones habeatis incidere
« viridum et seccum ».
(Io Giordano {principe di Capua) concedo a te (abate
della chiesa di S. Pietro a Scafati) che gli animali del
monastero di S. Pielro possano pascolare nclle nostre
selve ¢ nel territorio di Matina (di Valle) fino al mare
e che 1 vostri nomini dimoranti nella villa o casale omo-
nimo possano tagliar legna fresca e secca per fabbricarsi
ta capanna) »?*.

Benché il brano non abbia diretto riferimento alla storia
del nostro territorio, abbiamo voluto riportarlo ugualmente,
dal momento che conticne due elementi di valore documentario:
primo, che la distruzione del territoric non riguardd solo le
pendici vesuvianc, ma anche la sottostante parte pianeggiante,
dalla fascia litoranea all'entroterra; secondo, che nonostante
tutto, la vita non si estinse completamente; ed il merito fu dei
menaci benedettini, sotto la cui protezione si posero non pochi
« homines », uomini liberi possessori di terreni rovinati, alla
cui ripresa essi non sarebbero riusciti con Je sole forze personali.

Trovandosi la chiesa di S. Maria a spelea sotto la giurisdi-
zione dei monaci benedettini, ¢ da presumerc che anche qui

3 M. INcUANEZ, Regesio delle pergamene di S. Angelo in Fornus,
Sora 1925, doc. n. 84, an. 1117.
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alcuni « homines » ed i loro eredi trovassero protezionc in
tempi tanto duri,

Un altro documento {sec. XV) di lidea dell’estesa area
vesuviana decadula per mancanza di braccia umane e per
la diflusione della macchia boschiva. E una prammatica di Fer
dinando d'Aragona, ove ¢ tracciata la mappa del bosco che a
quel templ s'estendeva da Scafati ad Acerra, Somma, Valentino
¢ Siriano, da Ottajano e Nola a Marigliano ¢ Maddaloni, da San
Pietro a Scalati, S. Marzano e Palma a S. Anastaso, la Torre
del Greco e Torre dell’Annunziata. Danno peggiore di quello,
Ungari ¢ Saraceni non avrebbero potuto provocare! 4,

A questo punto, lasciato intendere che in questi due secoli
va collocata la formazione del bosco attorno al Vesuvio, vor-
remmo concludere ['argomento; ma una precisazione s’'impone:
sappiamo che la chiesa di S. Maria a spelea appartenne al mo-
nastcro di 8. Lorenzo d’Aversa come l'altra di S. Salvatore di
Valle’. Di questo monastero nessuna raccolta di documenti
s'e conservata e, quindi, nulla sappiamo della condizione degli
« homines » che si poscro sotto la sua protezione; ma, consi-
derato che esse appartenevano ai Benedettini, non si hanno
motivi validi per respingere l'ipotesi che del medesimo bencfi-
clo avessero goduto i suoi uomini. Una riflcssione ¢ possibile
e riguarda la funzione spirituale svolta dal monastero di S. Ma-
ria a spelea dall'anno 836, in cui & attestata la presenza di co-
loni sul Vesuvio, al 962 e successivi, sotto il quale trovasi ricor-
data la vetusta chiesa nesira e il suo monastero. Non diremo
troppo affermando che in questi anni una sicura evoluzione
dovette avvenire nella condizione dei coloni, ed il merito va
riconosciuto alla Chiesa ¢ ai monaci che la rappresentavano.
Grazie all'opera altamente spirituale svolta sulla coscienza dei
principi capuani, tutti i servi della gleba dell’area vesuviana
dovettero goderc del beneficio del riscatto dalla servitit che li
opprimeva. Il che non era cosa da poco di quci tempi.

+ E’ la prammatica De pascuis.. Cfr. Pragmaticae edicta decrefa
Regni Neapolitani, sumptibus A. CErRVONI, Napoli, 1804,

* Un diploma del 1327 ci informa che fino al 1323 il Monastero di
S. Lorenzo di Avcrsa possedelic nel Bosco Reale, oltre alla chiesa di
5. Maria de spelunca, la chiesa di S. Maria ad Jacobum gia detta S. Maria
delle orliche {ogei S. Maria Salome} e la chicsa di S. Maria Paterese.
Cir. A, CasaLr - F. Caneemi, S. Maria Salome e la Sagra delle Zandraglie,
Boscoreale, 1934, p. 9.
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Cap. V

IL. TENIMENTO PASSA ALLE DIPENDENZE
DEL GASTALDATO E DELLA DIOCESI DI SARNO

Il continente di Boscoreale appartenne al demanio della
ducea napoletana sino all’anno 848. Dall'anno scguente entrd
a far parte del gastaldato di Sarno, fondato in seguito alla
divisione del principato beneventano in due parti.

La parte settentrionalc spettd a Radelchi, principe di Be-
nevento; la meridionale toced al principe di Salerno, Siconolfo,
suo vecchio rivale.

Una clausola dell’atto di divisione riconobbe come sotto-
posti al potere del principe salernitano 33 gastaldati® ed altri
luoghi, con tutti i loro beni ed abitanti, esclusi gli schiavi e i
servi, compresi fra il corso de! fiume Voliurno ed il golfo di
Taranto, non esclusa la fascia costiera del principato, bagnata
dal mar Tirreno.

I gastaldati istituiti in Campania furono quclli di Conza,
Montella, Rota, Salerno, Sarno, Nola (allora detta Cimiterium),
Capua ¢ Teano.

1L TI terminc « gastaldato» deriva dall'aliro « gastaldo », altribuite
ad un ufficiale del principe di Salerno investilo di funzioni ammini-
strative. Il gastaldato era una circoscrizione amministrativa del prin-
cipato. I beni e le rendite rimanevano sempre di questo, perché
dalla funzione di gastaldo era csclusa ogni successione ereditaria,
né le erano previsti potert ¢ facolta diversi da quelli specificati nelle
attribuzioni amministrative, Ad csempio, il fruttato dell’amministrazione
era prelevato dal gastaldo in gqualita di ufficiale del principe e non di
possessore direfto del territorio amministrato. Cost che pud dirsi che
I'appartenenza del bosco al gastaldato di Sarno deve essere visla unica-
mente sotto il profilo amministrativo e non anche sotto gucllo di possesso.
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Secondo lo schizzo compilato dallo Schipa, il nuovo stato
taglio fuori del ducato napoletano anche le cittd e terre di
Acerra, Avella, Nola e Sarno’

Caduto definitivamente il gastaldato di Sarno neclle mani
di Siconolfo, cesso definitivamente il periodo delle improvvise
irruzioni militari e delle invasioni tante volie avvenute, quando
sull'arca adiacente al mare puntava le proprie mire il principe
di Benevento nella speranza di procurarvisi uno sbocco diretto.

E poiché¢ il gastaldato di Sarno giungeva sino ai cenfini di
Torre dell’Annunziata®, il tenimento di Boscoreale entrd a far
parte del gastaldato di Sarno come bene demaniale del principe
di Salerno.

L'anno 970 il principe salernitano Gisulfo clevo la citta di
Sarnc a contea e la diede al cugino Indolfo, figlio di Land=!fo IT°,
Un passo avanti si compi fra il nuovo conte e il Principe di
Salerno, ma non fra territorio e posscssore, perché il nostro
tenimento si continud a tencre in demanio per conto del Prin-
cipe salernitano.

In questa condizione giuridico-amministrativa il bosco ri-
mase fino all’arrivo dei Nermanni, conservando la qualifica di
bene demaniale. E cosi lo troveremo indicato in un documento
spedito dalla curia dell'imperatore Federico I

Quando, infine, caduta la monarchia sveva, il Mezzogiorno
d'Ttalia passo nelle mani degli Angioini, Carlo I procedette ad
una nuova delinizione territoriale del regno e, istituendo la pro-
vincia di Principato Citra, vi comprese anche il tenimento di
Boscoreale come bene reale annesso alla terra di Scafati. Il ter-
ritorio di Valle, invece, insieme con l'agro nolano, Ottajano e
le terre limitrofe, fece parte della provincia di Terra di Lavoro.
La conferma ci viene da una notizia del registro angioino del-
I'anno 1278, n. 32, fol. 169: nella rassegna delle zone di caccia
sparse nel Regno compaiono la Silva Mala e il bosco di Scafati,
assegnati alla giurisdizione del Giustizierato di Principato Citra.

2 M. ScuIPA, 1l Mezzosiorno d'Italia anteriore alla Monarchia. Ducato
di Napoli e Principato di Salevno, Bari 1923, pp. 71-78.

3 Cosi Brourmprrio, Historia Langobardorun:, n. 19 e C. PELLEGRINO,
De! Ducato di Benevento, cit.

4+ M. Scuipa, Il Mezzogiorno, cit.
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Un ulteriore sostegne all’idea che il tenimento di Bosco-
reale non cra disabitato durante il medioevo c¢i viene dall’asse-
gnazione fattane alla giurisdizione spirituale della diocesi di
Sarno nell’XT secolo.

Nella storia religiosa ¢ demografica d'Tialia l'istituzione di
numerose parrocchie in Campania ¢ considerata come espres-
sione certa dell’accresciuto numero della popolazione, La fon-
dazione d'una diocesi e d'una o piu parrocchic in territorio
privo d’anime non avrebbe avuto senso; per poche anime avreb-
be potuto bastarc una pieve. La diocesi, invece, espresse 'esi-
genza di organizzare, sul fondamento d'un principio regolatorc
unico, le chiese parrocchiali e non parrocchiali.

L’istituzione della diocesi di Sarno, corrisposc alla pre-
senza di melte chiese che, a loro volta, esprimevano l'esistenza
d'una discreta popolazione.

La sua estensione, secondo l'usanza del tempo, si fece
corrispondere a quella dell'omonima contea.

L'iniziativa fu dell’arcivescove Alfano I di Salerno, che,
autorizzato dal papa Alessandro II, istitut la nuova diocesi di-
staccandomne il territorio dalla vastissima archidiocesi salerni-
Lana.

Prima di questa data, infatti, il popolo delle campagne
della valle del Sarno era sottoposto all’autoritd spirituale del-
Varcivescovo di Salerno. Tanto si desume dalle parole di aper-
tura della bolla di fondazione:

« Omnibus fedelibus ortodoxis, clero, Ordinl et plebi consi-
« stenti Sarnensis ccclesiae per apostolicam institutionem
« NOSiro episcopatui subiecta... ».
(A tutli i fedeli ortodossi, al clero, all'Ordine ¢ al popalo
(letteralmente plebe) della chicsa sarnese, soggetti al no-
strg episcopato per apostolica istituzione).

Per l'occasione, l'area del bosco di Scafati fu compresa
nella giurisdizione spirituale del vescovo di Sarno.

La bolla non lascia sorgere dubbi od incertezze, nonostante
la laconicita della struttura che caraiterizza il testo. Elencando
le terre assegnate alla novella diocesi, il documento recita:

« Insuper, concessimus et confirmavimus el diocesas has, id
« est a partibus orientis incipicnte a marc et saliente per
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flumina dracontea usque ad Sanctum Marcianum, et ip-
« sam ecclesiam sancti Marciani (...) et quomodo domina-
« tur comitatum sarnensem idemque palmam cum pertinen-
« ¢ciis suis, istricanum cum suis pertinenciis, Octajanum
« cumn pertinenciis suis et perrexiet de monte besubio usque
« in mare ».

(Inoltre abbiamoe assegnato e confermato alla nuova dio-
cesi queste terre, cioe dalla parte d'oriente, iniziando dal
mare ¢ salendo per il fiume Draconteo fino a San Marzano
e la stessa chiesa di 8. Marzano con le sue pertinenze (.. .)
ed allo stesso modo in cui si estende la contea di Sarno
¢ perciod Palma con le sue pertinenze, Striano con le sue
pertinenze, Ottajano con le sue pertinenze e (il territorio
che si estende) dal monte Vesuvio fino al mare).

All'obiezicne che nella bolla manca 'esplicita indicazione
del nostro territorio si fa osservare che esso non comparc mal
nei documenti (Monumienta} del Ducato napoletano, cosl come
non compare il toponimo Scafati, il cui territorio, stando &l
contenuto della bolla, doveva essere compreso nclla medesima
diocesi. L'omissione va spiegata e giustificata tenendo presente
che, nell’anno della bolla, sulle pendici del Vesuvio e nel terri-
torio compreso fra queste e il fiume Dragone non s’era annun-
ciato ancora un casale con popolazione raccolta intorno ad una
sola chiesa. E si fa notare altresi come nella bolla siano nomi-
nate due chiese appena, quella di S. Marzano e di S, Angelo di
Sarno; ma cid non dice che nell'ambito della diocesi non nc
esistessero altre. Le due chiese nominate dovevano guidare un
bucn numero di anime alquanto considerevole, ond’erano rite-
nute meritevoli di esplicita menzione. Per le altre, la cui popo-
lazione era abbastanza modesta, furono indicati i corrispondenti
« loci » o campagne aperte, gi2 distinti con nome proprio: Va-
lentino, Palma, Striano, Ottajano.

L'assegnazione alla detta diocesi continud sino al 1159, 93
anni in tutto, circa un secolo.

Frattanto 1'area sud-orientale del Vesuvio s’era andata sem-
pre pitt popolando. Tre chiese, entro di essa, avevano cura di
anime: quella del SS. Salvatore di Valle, quella di S. Pietro a
Scafati e Valtra di S. Maria della spelonca sul Vesuvio. Il nu-
mero delle anime conferiva importanza alle dettc chiese e, come

>0



soleva accadere, era motivo per nuove od ulteriori donazioni
di beni stabili a favore delle stesse.

infatti, il vescovo Sassone di Nola dono all’abate di S. Lo-
renzo d’Aversa la chiesa di S. Salvatore di Valle®,

Accresciuta la popolazione, sorsero le prime questioni di
pertinenza fra le diccesi limitrofe di Nola e Sarno, onde la
orima volta vi provvide il papa Alessandro IIT (1159-1181) e la
seconda volta pose riparo alle controversie di confini e compe-
tenze il pontefice Celestino III (1191-1198), segnando coniini
nuovi alla diocesi nolana e riducendo l'ampiezza, sul versante
occidentale della diocesi sarnese.

Delle due bolle non si conosce il contenuto specifico. Ne
& appena fatto cenno nella bolla d'Innocenzo III (an. 1215}, ove
¢ detto che « fines, sicut antiquis temporibus, determinati sunt ».
E cio & detto, perché la bolla altro non & che la risposta alle
sollccitazioni e preghiere del vescovo Pietro di Nola (« Inno-
centius Episcopus servus servorum Dei venerabili Fratri Petro
Ecclesiac Nolane Episcopus... Era propter...tuis iustis postu-
lationibus clementer annuimus » ).

Con la nuova bolla, Innocenzo 111 defini i confini fissati dai
due pontefici predecessori, precisando toponimi e localitd nel
tempo costituiti per lincremento della popolazione, laddove
nella bolla del 1066 si era passati direttamentc da Ottajano al
mare. Ecco il passo nuovo:

« videlicet a Cancellata in Trocclem et circa montem Vese-

« vum usque in insulam Rubelianam, ct a Rubeliana per

« [lumen Dragoncellum, et per Tercisa et per Tecletum u-

« sque ad pratum, ecc.

I confini della diocesi di Nola vennero a comprendere terre
¢ localita prima non indicate, poste fra Scafati, Nola e Sarno,
tiot Terzigno (Tercisa) e i terreni che da qui si estendevano
sino a Palma, indicata col nome Tecletum. Tolta alla diocesi
sarnesc Palma, lasciatale Striano, asscgnatole il territorio di
Terzigno, allora nascente, e I'altro territorio fra Terzigno ed il
fiume Sarno, la diccesi subl una riduzione di confini sul lato
occidentale e il tenimento di Boscoreale con quello di Ottajano
fu assegnato per la prima volta alla diocesi nolana.

5 UcHELLI, [falia Sacra, Venetiis 1721, vol. VII, p. 254,
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Cap. VI

PROVVIDENZE PER IL BOSCO DI SCAFATI
DA FEDERICO SECONDO A FERDINANDO D'ARAGONA

1. LA DEMANTALITA DEL BOSCO AL TEMPO DI FeEnrcrico 11

Il tenimento di Boscorcale appartenne, quale bene dema-
niale, al Principe di Salerno e come tale fu tenuto fino all’anno
1140, guando Ruggiero il Normanno fece il suo ingresso in Na-
poli con grandi onori.

Sottomessi 1 riottosi principi capuani, il duca di Napoli e
il principe di Salerno, tutti i beni demaniali appartenuti ai
principati locali furono assorbiti nel demanio imperiale. Tal
sortce toccd anche al nostro bosco.

Della sua demanialith trovasi traccia in un mandato impe-
riale di Federico II dell’anno 1239, ove si dice chiaramente per
la prima volta « nemore Silve Male », sottoposto alla cura del
castellano di Scafati'.

Il documento, apparcntemente insignificante per le notizie
che contiene, racchiude per noi un significato rilevante, dac-
ché & il primo della storia documentata di Boscoreale ¢ fa rico-
noscere come il bosco fosse entrato a Tar parte del patrimonio
demaniale. Demanio non dell'imperatore, ma dello stato nor-
manno - svevo e, come tale, escludente ogni volontd personale
dello stesso Federico e ogni destinazione a fini privati.

La demanialita del bosco esprimeva il nuovo indirizzo di
di politica economica fridericiano: avendo trovato il suole del

L Historia diplomatica Friderici secundi, Parisiis, vol. V, an. 1239,
n. 512
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Mezzogiorno coperto di estese selve, e non potendo ordinarne
I'immediato abbattimento, tanto meno la messa a coltura per
I'evidente difetto di popolazione sufficiente e disponibile, la
curia imperiale sottopose le selve ad accurato e severo regola-
mento, affinché 1'abbondanza de! legname e degli spazi aperti
entro di esso, potessero servire, a titolo di uso civico consentito,
allo stato e alle comunita, destinando il legname al consumo
interno, alla costruzione delle navi, alle opere portuali, alla edi-
ficazione di case e chicse ed infine al flusso delle esportazioni
nelle province confinanti?.

Cosi che il Nemus Schifati o Regale, che s'immagind come
covo di briganti nell’alto medioevo, rispondeva invece ad una
funzione dichiaratamente economica, aderente all'esplicito di-
segno dell'imperatore svevo.

2. IL BOSCO PASSA DAL DEMANIO DEL REGNO AL DEMANIO DEI RE

Sotto la dominazione angioina il bosco cessd di esscre fonte
di entrate, sede degli usi civici per le popolazioni rurali e di
venne proprieta riservata del re. Da demanium regni divenne de-
manium regis. Donde la denominazione di Nemus Regale su-
bentrata in luogo dell’altra Nemus Schifati. Per volere del so-
vrano divenne una difesa, un luogo recintato, e 'accesso ad esso
fu vietato a tutti per evitare disturbi durante le battute di cac-
cia reale. Il pubblico uso fu vietato la prima volta con ordine
emanato il 18 agosto 1275, col quale si vietd l'accesso a baroni,
militi, borghesi e contadini, ad eccezione di colora che erano
stati autorizzati?®.

L’anno 1278 si ordino l'abolizione delle zone recintate esi-
stenti nella Silva Mala e ncl bosco reale®.

Sull’esempio di Carlo T fecero altrettanto Carlo II, Giovan-
na prima, re Roberto e Ferdinando d'Aragona.

Nel bosco erano tracciate, ab antiquo, strade e sentieri che
mettevane in comunicazione la parte settentrionale della valle
del Sarno con la zona costiera che menava a Napoli. Queste

: R. Cacorsk, Roberto d'Angié e i suoi tempi, Firenze 1922, vol. I,
p. 494

3 R. TRIFOKDE, La legisiazione angioina, Napoli 1921, pp. 40-41.

4 C. Mixicr Riccio, 1! regno di Carlo I d’Angio dal 2 gemnaio 1273
al 7 gennaio 1275 in Archivio Storico Italiano, s. IV, tomo I, 1878, pp. 3-4.
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strade dovevano essere custodite ¢ a tal effetto i sovrani an-
gioini ne affidarono la vigilanza a baiuli eletti « pro custodia
stratarum », coadiuvati da inservienti che le universita circo-
stanti dovevano mettere a disposizione, quali quelle di Scafati,
Castellammare di Stabia, Pino, Pimonte, Lettcre, Gragnano,
Torre del Greco, Resina, Portici, Ottajano, Sarno e persino Ra-
vellp, Scala e Amalfi®.

L'attraversamentio di quelle strade esigeva che si pagassc
un pedaggio, le cui entrate erano versate alla regia curia se-
condo modalitad appositamente definite. E poiché non manca-
vano casi di negligenza nella riscossione del pedaggio o di catti-
va amministrazione, il sovrano imparti precise istruzioni intorno
alla riscossione del diritto di passo e all'amministrazione delle
somme riscosse ¢

Da quanto csposto si desume che il bosco reale non era
poi una selva intricata, « selvaggia ed aspra e forte », covo di
briganti e fonte di pericoli. Era, invece, una struttura ecologica
ben disegnata, attraversata da strade che mettevano in comu-
nicazione la parte settentrionale del cratere vesuviano con quel-
Ia occidentale. La strada che l'attraversava, cui mettevano capo
le arterie secondarie, provenienti dalle universitad pihi vicine,
era un’arteria importante per il traffico commerciale ed era
percorsa da passanti a piedi e a cavallo, da animali da tiro e
da soma.

Nel Bosco Reale in epoca aragonese si eseguiva anche la
monta dei cavalli regi’.

5 Reg. Ang. fol. £13, 127071,

6 C. Caruccl, Codice diplomatico salernitano del secolo XIII, vol. I1I,
doc. n. 168, T seti, 1293,

7 L. BIANCUTNI, Storia delle finanze del Regno delle due Sicilie, Napoli,
ES.I, 1971, p. 198 (spese sostenute dalla Regia Camera nel 1° sem. 1493
sotto Re Ferdinando I d’Aragona): « Ala Guardia deli munti 678.1.15.1/2
« Guardia de i munti» dir volea guardia de’ luoghi ove ecscguivasi la
monta dei regi cavalli. Tali luoghi erano in Pozzunoli, Belvedere, Guado,
Vico di Pantano, Piano di Palma, Carinola, Capua, Marcianisi, Terra di
Lagno, Arnone, Fratta, Boscoreale, Bosco di Somma c d'Ottajano. La
partita indicata in ducati scicentosettantoilo e grana trentacinque ¢ mezzo
cormprende la paga di guardiani cola addetti, dei quali certi avevano sette
ducati al mese cd altri tre o due.. ».
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Cap. VII

IL BOSCO REALE NEL XIV SECOLO

Nel corso del Trecento il bosco presentava una propria ar-
ticolazione e una sua distribuzione interna, grazie alle quali
Varteria destinata al traffico, intersecando il minuscolo abitato
sorto nelle vicinanze delle chiese e sliorando quelle ch'erano
disposte lungo di essa, tencva ben distinti fra loro i settori de-
stinati alla caccia, le macchic boschive di querce, cerri, ginestre,
le pascolative ¢ le modestc aree destinate all’agricoltura di sus-
sistenza. )

Percid non puo accogliersi l'idea accreditata a lungo d'una
selva destinala unicamcnte alla caccia e al sollazzo della fami-
glia reale, recintata e scortata da apposite guardie, protetta da
severi divieti ¢ affatto chiusa all'esigenze ¢ possibilita economi-
che della gente che vi abitava.

Un'idea pift realistica, aderente ai caratteri d’un’economia
agricola limida, ma non per questo assente, & offerta da un
istrumento rogato in Aversa 'anno 1323, volto a regolare la
permuta di beni immobili, convenuta fra il monastero aversano
di S. Lorenzo, possessore della chiesa di S. Salvatore di Valle
e delle tre chicse allora in piedi nel bosco, ed il ricco feudatario
Bernardo Caracciolo, cittadino napoletano.

Una serie di particolari pud essere presa in considerazione,
se si vuole sostenere un'idea del bosco piu realistica ¢ verosi-
mile. Nell'istrumento si legge che il cennato Monastero permu-
tava col detto Bernardo:

— guandam ecclesiam vocatam Sanctus Salvator in Valle cum
casali Vallis ciusdem ecclesiae (la chiesa di S, Salvatore c
il casale di Valle della chiesa medesima):
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— ecclesiam Sanctae Maric de Ortica, que nunc vocatur Sancte
Marie ad Jacobum (la chiesa di S. Maria alle ortiche, ora
detta di S. Maria e Giacomo);

— ecclesiam Sancte Marie de Spelunca (la chiesa di S. Maria
alla grotta);

— nec non ccclesiam Sancte Mariec paterese (nonché Ja chiesa
di S. Maria paterese)

que site sunt in Monte Vesavo sive nemore Scafati cum infra-
scriptis bonis, juribus, tenimentis et pertinentiis eorumdem de-
putate ad usum conventus ipsius pro yvestimentis eorum
(che sono poste sul monte Vesuvio o bosco di Scafati con 1 beni,
i diritti, i tenimenti e loro pertinenze, destinati ad use del con-
vento per il vestiario del monaci).

Dectti beni consistevano in tre territori o tenimenti, posti

entro il bosco stesso, a confine coi territori del castello di Ot-
tajano e sue pertinenze, spettanti alle dette chicse:
« territoria tria seu tenimenta tria posita in predicto nemore
« Scafati iuxta territoria séu tenimenta castri Octajani et per-
« tinentia ipsius ac bona tenimenta et jura gquecumque jure
« spectantia » ..

Si trattava di ire beni immobili, produttivi, posti nella
parte piti settentrionale del distretto boscoso, con propria con-
finazione e diritti propri, lavorati dagli stessi monaci o da coloni.

1 beni del feudatario napoletano si trovavano nelle perti-
nenze della citta di Aversa, quindi pit vicini al Monastero e pin
immediatamente utilizzahili. Il vantaggio che derivava ad esso
era tale da indurre alla permuta scnza esitazione; e percio di
buon grado, e con sicura prospettiva di vantaggio, i Monaci si
disposero a cedere beni immobili burgensatici, liberi ed esenti
da ogni scrviti, peso, censo ¢ prestazione, tranne il peso della
decima dei frutti, che sarebbe stata conservata al Monastero.

Fvidentemente si trattava di terreni redditizi e fertili, dal
cui prodotio si poteva accantonare la decima per i Monaci.
Quest’ultimo particolare conferma l'idea che nel bosco esiste-
vano gia, accanto a macchic selvatiche, terreni lavorati.

! Cfr. L. PreE, Memorie storiche di Valle di Pompei, Valle di Pompei,
1887, pp. 21-40.
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Inoltre, il poter disporre di terreni liberi da pesi feudali
garantiva la possibilita di trovare agevolmente i conduttori; e
questi, non essendo piu coloni-schiavi, avrebbero potuto porre
maggior cura nel lavoro dei campi, con beneficic propric e del
proprietario; inoltre avrebbero potuto disdire il contratto agra-
rio quando avessero voluto,

Se si considera, infine, che il Caracciolo consenti alla per-
muta per conseguire un immancabile beneficio, si coglic un
ulteriore motivo di sostegno all’assunto che il bosco era gia
interessato da attivitd agricole modeste, ma non prive di sicura
espansionc,

E questa non dovette mancare, grazic alle iniziative di Al-
fonso d'Aragona in favore dello sviluppo agricolo del nosiro
Mezzogiorno: visto che la funzione della chiesa di S. Maria Sa-
lome si ampliava per l'incremente demografico, con apposito
diploma dell'anno 1400 ritaglio dalla Selva Mala diversi moggi
di terreno e li dond alla chiesa per gli usi che se ne sarebbero
potuti fare. Cosl, la disponibilita di spazi da dishoscare e met-
tere a coltura continud a contrastare la funzione del bosco ri-
servatagli dat sovrani angioini. A mano a mano, all'incolto e
alle macchie cespugliose andarono sostituendosi aree nuove
destinate alla viticultura e all'economia di sussistenza. La novita
trova conferma nella presenza d'una quercia vinaria e d'un
palmento, rinvenuti nella zona del Piscinale, e scgnatamente
ncl cellaio del palazzo Zurlo, risalente al primi anni del XV
secolo 2.

Passando dal territorio agli uomini, troviamo conferma del
medesimo fenomeno.

L'umana presenza nel bosco reale in epoca angioina & con-
fermata da un altro documento cocvo, che il Casale ha ricor-
dato in parte nella monografia sulla chiesa di S. Maria Salome *.

Da essa emergono ad cvidenza tracce di vita umana gia
presenti in cpoca preccdente a quella che stiamo considerando,
testimoniate da toponimi ¢ denominazioni gergali che riman-
dano a impianti umani avvenuti molto per tempo. Trattasi di
zone o nuclei abitativi modestissimi, fra di loro distinti non solo
per intervallo di spazio, ma anche per la propria denominazione,

2 A. Casarre - A, Biaxco, op. cit., p. 61.
3 Cfr. A. Casale - F. CancEMI, S, Maria Salome ¢ la Sagra delle zan-
draglie, 1984, p. 9.
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popolare o aristocratica: dalla fascia litoranea alle pendici del
monte, lungo il vallone che separava il tenimento di Boscoreale
da quello di Boscotrecase, si distingucvano le proprieta del
Principe di Taranto, poste al di sopra della macchia (« cerrus »)
del signor Gentile; una localita prendeva nome dal gobbo che
vi aveva abitato o vi possedeva beni (« ubi dicitur de li Scar-
tillato »); pid avanti si stendevano la zona detta de Gautis, 1'al-
tra denominata Rosa Marina e, al di sopra di questa, quella
soprannominata Lunessa. Per non dire di quella contraddistinta
da una serie di cavita, che 'avevano fatta denominare « le grupte
séu le grotti ».

Lungo quella fenditura naturale eranc andati insediandosi
i contadini piu intraprendenti, spinti dalla necessita di trovare
di che vivere su un terreno divenuto sterile per l'assenza del-
I'uomo. Si erano insediati presso Vantica chiesa di S. Maria alle
ortiche e, trasformato l'aspetto antico del tcrritorio, avevano
mutato l'antica denominazione in quella di S. Maria Salome.
Grazie alla loro coraggiosa azione, il terreno ricoperto di cespi
spinosi e macchie infruttifere aveva accolto l'intervento rigene-
ratore dell'uomo e s'era disposto alla ripresa.

E cosi, lentamente crescendo, la popolazione rustica si di-
slocd nell’interno del bosco, a conveniente distanza, per assi-
curare ai suoi componenti la indispensabile superficie agricola
da lavorare e lar rendere per i bisogni propri e _gl'impegni as-
sunti col proprietario concedente.
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Cap. VIII

DONAZIONI E INFEUDAZIONI DEL BOSCO REALE

1. CONCESSIONE IN USUIRUTTO DEL BOSCO ALL'ABBAZIA DI S. MARIA
DI REAL VALLE

Volendo ringraziare Iddio e la Madonna per la vittoria
concessagli sulle forze di Manfredi a Benevento, l'anno 1274
Carlo I d’Angio decise di fondare a sue spese un’abbazia nei
pressi di Scafati, dedicandola alla Vergine madre di Dio.

Appagando il desiderio, fece larga concessione di beni mo-
bili ed immobili alla nuova badia e volle che si denominasse
Abbazia di S. Maria di Real Valle in ricordo dell’abbazia madre
di Realmonte, dalla quale volle che [osse dipesa direttamente.
E ad officiarla vi chiamo i monaci dcll’Ordine cistercense, ori-
ginariamente francesi.

Fra i 1anti beni, il re concessg¢ ai Monaci 'usufrutto del
bosco di Scafati, allora denominato Frassini o Frallini, donde
I trenta monaci ed i conversi del monastero avrebbero potuto
trarre la legna necessaria per gli usi della comuniti monastica.
Proibi, pero, di cacciarvi, farci pascere animali, ucciderli, pren-
derli al laccio e tagliarvi legna.

Il che si legge nella parte del diploma di fondazione citato:

« Donamus... nemus insuper Squilati quod vocatur frassini
« pro lignis necessariis monasterio supradicto. Ita tamen
« quod animalia silvestria omnia earumque venatio nostra
« sint et heredum nostrorum, dicti monasterii Abbates seu
« monachi conversi familiares séu vassalli animalia ipsa
« non capient neque venabuntur in foresta neque ipsis eiu-
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« sdem foreste arbores extirpare c¢x quo in toto vel in

« parte posset destrui ipsum ».
(Doniamo... il bosco sopra Scalati chiamato Frassini, af-
finché¢ ne traggano la legna necessaria al suddetto mona-
stero, a condizione che la caccia di tutti gli animali sil-
vestri, e questi stessi, siano riservati a noi e ai nostri eredi
che gli abati, i monaci, i conversi, i familiari o vassalli del
detto monastero non li catturino, né diano loro la caccia
entro il distretto del bosco. E non sia concesso agli stessi
estirpare gli alberi del bosco, affinché non possa derivar-
ne la distruzione totale o parziale)'.

Come dal testo si arguisce, sul benevolo proposito di con-
cedere qualcosa alla famiglia monacale prevalse linteresse di
conservare integro il tenimento boschivo per gli usi della caccia.
La conservazione del patrimonio vegetale avrebbe dovuto ri-
spondere non a finalita ecologiche, ma alla garanzia dei diverti-
menti venali. Altrettanto era stato ordinato nei riguardi della
selvaggina in esso annidata.

Mentre gli edilici abbaziali stavano per essere completati,
giunsero dalla Provenza i monaci e i conversi. Per l'occasione,
Carlo incarico il figlio (an. 1278) di mettere in possesso del
previsto beneficio la famiglia monastica e, per l'occasione, non
risparmio di ribadire, quasi alla lettera, i divicti e i vincoli
espressi nel diploma precedente:

« Scriptum est Karolo primogenito... devocioni tue prec.
« quatenus per olficiales tuos fratri Nicolao... assignari fa-
« cias nemus Schifati, quod dicitur Frassini pro habendis
« ex eo lignis ad usum predicti monasterii ita quod omnia
« animalia silvestria et venatio ipsorum eiusdem nemoris
« taliter reservetur nobis et hercdibus nostris et quod Ab-
« bas ct monachi... non capiant vel capi faciant aliquod de
« animalibus ipsis, nec in codem nemore aliquo modo vene-
« retur, nec quod de nemore ipso possint arbores extirpare,
« radiare vel evellere, ut possit praeterea nobis ipsum dex
« trui vel devastari taliter vel in parte » (Reg. Ang. XXXI,
139 B).

s

! E. G. LEONARD, Histoire de la reine Jeanne, Paris 1932, vol. 1L
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(8i & scritto al nostro primogenito figlio Carlo... Ci rivol-
giamo alla tua devozione, affinché per il tramite dei tuoi
ufficiali faccia assegnare il bosco di Scafati, denominato
Frassini, a fratc Nicola, affinché ne possa ricavar legna
per uso del detto monastero; ed a questa condizione, che
tutti gli animali selvatici del bosce e la loro caccia siano
riservati solamenite a noi e ai nostri eredi; e che 1'abate
¢ 1 monaci non catturino o facciano catturare nessun ani-
male, né in modo alcuno possano cacciare entro il mede-
simo bosco, tanto meno estirparne alberi o tagliarli dalle
radici, perché a noi solo ¢ consentito distruggerlo intera-
mente od in parte).

L'anno 1284, Carlo 1II, principe di Salerno, conlermo il
beneficio accordato dal padre defunto al monastero e ribadi
I'esclusivita del possesso da parte della real casa:

« retentis in demanio nostro forestis nostris existentibus
« in pertinenciis dicte terre (Scafati) ac locis quibuslibet
« nostris solaciis deputatis » (Reg. Ang. LXXVII, 47 B seg.).
(trattiencndo nel nostro demanio le nostre foreste esistenti
nelle pertinenze della detta terra (di Scafati}) cd ogni
altro luogo destinato comunque ai nostri divertimenti).

Poiché nei riferiti diplomi sono fissati vincoli restrittivi e
non sono enumcrali diritti e facolth dei concessionari, appare
evidente che i due sovrani angioini intesero concedere, non
alienare 'uso dcl bosco, tanto meno intesero alienarle mediante
regolare diploma di infeudazione, perché, in questo caso, avreb-
bero dovuto prevedere gli specifici diritti provenienti dalla
effettiva infeudazione. E poiché¢ la legislazione d'allora preve-
deva che i monasieri e le chiese non potcsscro esercitare giuri-
sdizione civile e penale, consegue che giammai i monaci, e per
essi gli abati, furono feudatari né il bosco fu tenuto da essi
come corpo feudale.
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2 JL BOSCO REAILE VIENE INFEUDATO A NICCOLO ACCTATUOLI

Sulla meta del XIV secolo sedeva sul trono di Napoli la
regina Giovanna prima, succeduta allo zio Robcrto.

I tempi erano duri, sia sul piano della politica interna,
sia della politica internazionale. Violenze e corruzioni erano
diffuse nel Mezzogiorno per la disamministrazione della corte
angioina. Sinanco nel monastero di S. Maria di Real Valle erano
accaduti fatti sconvenienti: piin d'un abate era stato ucciso
dagli stessi monaci. La famiglia monastica, inoltre, aveva co-
minciato a ridursi di numero e da Realmontc non giungevano
pitt le nuove leve per il ricambio generazionale. Si erano, cioé,
profilati i motivi per non tener pilt in considerazione la conces-
sione fatta il 1274 da Carlo I alla famosa abbazia, avviata ormai
sulla via della sicura decadenza.

Difficili furono anche gli anni di regno della regina Gio-
vanma prima, contrastati e turbati da vicende che ne funcstaro-
no il corsa, sia perché la condotta della sovrana fu molto di-
scutibile e talvolta imprudente verso il pontefice, sia perché
in quegli anni avvennero gravi complicazioni di politica inter-
nazionale, quale ad escmpio lo scisma d’Avignone e la tensione
col papa Urbano VIIIL

In quegli aspri frangenti la sovrana non trovo sempre dal-
la sua parte la classe aristocratica e tanto meno il popolo, pit
valte improvvisatosi sostenitore del papa, perché di origine na-
poletana.

Fu, invece, fedele interprete della sua linca politica, rad-
drizzatore e difensore della stessa il perspicace, solerte diplo-
matico, servitore leale, consigliere il ministro dclla real Casa,
Niccold Acciaiuoli della ricchissima famiglia di banchieri fio-
rentini, allora presente e potente in Napoli con un proprio
banco.

Ed a lui, che servi la sovrana con tanto spirito di devozione
al punto di anticipare, prestare denaro ed esporre a sicuro ri-
schio sinanco il figlio primogenito Angelo, Giovanna prima,
volendo ricompensare i servizi prestati e i rischi da lui corsi,
fé dono del bosco di Scafati’.

Dono da intendersi in una diversa accezione, diversamente
da come si & visto in occasione della donazione-concessione
fatta ai Momnaci di Real Valle da Carlo I e Carlo II.
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I servizi ricevuti dalla sovrana e dal suo consorte, principe
di Taranto, erano stati davvero eccezionali, cosi che la conces-
sione in dono dell'usufrutto non sarebbe stata una ricompensa
adeguata e giusta. L'Acciaiuoli, d'altra parte, aveva largo patri-
monio, grandi ricchezze e superbe aspirazioni.

Non gli mancavano feudi nel nostro Mezzogiorno e sinanco
nelle terre della lontana Acaja, in Grecia. Ad un barone di si
alto lignaggio, la donazione dei frutti d'un bosco avrebbe suo-
nato offesa ed ingratitudine. Niccold non aveva bisogno di in-
tcgrare le cospicue rendile con il taglio della legna ed il ricavato
di quant’altro avessc potuto rilagliare dal bosco. Se fosse stato
cosi, meglio avrcbbero fatio i sovrani ad astenersene per prov-
vedere in modo migliore ¢d in altra circostanza,

Ecco perché Giovanna prima concesse all’Acciaiuoli il bo-
sco reale con tutti i diritti e le facolta sino ad allora posseduti
dalla real Casa. Cioe col titolo di pieno ed esclusivo possesso.

La concessione fu fatta con diploma del 26 gennaio 1336
cd a questa segui I'altra del 6 febbraio stesso anno, ove si de-
scrissero tutti i diritti della Corte posseduti sul monastero di
5. Maria di Real Valle ',

A noi preme considerare piuttosto 1 diritti sul bosco che
auclli sul monastero. Cuesti riguardavano l'allontanamento dal-
I'abbazia declla famiglia monastica, se questa avesse accolto nel
suo scno monaci non francesi o avesse eletto abate un certo-
sino di diversa nazionalita. Ben poca cosa, come si vede, ri-
spetto ai diritti sul bosco. I quali consistevane non sele nella
facolta di cacciarvi, usare del legname, proteggere gli animali
da caccia, raccogliere i frutti stagionali, disporre dclle arce pa-
scolative per l'allevamento dei suini, far legnare ncl bosco
quanti erano stali autorizzati dal! sovrano, ma anche nel godi-
mento delle entrate provenienti dal diritto di passo e nella fa-
coltd di organizzare ¢ mantenere in funzione il servizio di vigi-
lanza sulle strade che intersecavano 'area boschiva e di custodia
del patrimonio animale ¢ vegetale ivi esistente.

Al tempi dell’Acciaiuoli il bosco nen era abbastanza abitato,
di guisa che & da escludere che l'investitura fatta all’Acciaiuoli
dalla sovrana potesse prevedere l'esercizic delle prerogative
giurisdizionali {conoscenza delle cause di primo e secondo gra-
do); ma cid non comportava perdita dell'altra prerogativa giu-
risdizionale, detta bassa in gergo giuridico e consistente nella
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oiurisdizione bajulare, esercitata dal possessore per il tramite
d'un ulficiale a cid incaricato e mediante ['emanazione di bandi,
ammonimenti e punizione di coloro che avessero provocato danni
intenzionalmente o attraverso i propri animali.

Il bosco ¢ i diritti furono trasmessi ereditariamente al
figlic primogenito di Niccold, Angelo, mediante testamento del-
l'anno 13642 ma il giovanc erede non poté goderne a lungo
per cssere incorso nellira della sovrana; incarcerato per volere
dclla stessa, fu definitivamente spogliato del corpo feudale, cosi
il hosco ritornd nel regio demanio e vi stette, finché non si de-
cise di donarlo ad altro beneficiario’.

Si sa, ad esempio, che il 1374 la stessa regina Giovanna
prima, avvenuta la fondazione della certosa di S. Giacomo di
Capri per volonta d'un altro illustre personaggio di corte, Gia-
como Arcuccio, concesse ai monaci certosini il beneficio di farvi
legna, annualmente ed in perpetuo. Tanto si desume dal diploma
emanato nel detto anno per la dotazione della precitata certosa,
dal quale si riprende il passo che ci riguarda:

« Joanna Dei Gratia Regina Hierusalem, et Siciliae, Ducatus
« Apuliae et Principatus Capuae, Provinciae, et Folcacquerii,
« a¢ Pedemontis Comit(atus) universis prescntes literas in-
« specturis tam presentibus quam [uturis... Et insuper ipsis
« Fratribus (de Ordine Carthusiensium sub vocabulo S.ti
« Jacobi Apostoli) licentiam impertimus et largimur, harum
« serie (...) gratiose, quod ipsi per se, seu procuratores (.. )
« vel ministros séu factores, et servitores possint, et valeant
« in nemore nostro Schifati (quod eidem Jacovo et suis
« heredibus iam gratiose concessimus et donavimus) incide-
« e, seu incidi facerc singulis annis in perpetuo dec lignis
« ipsius nemoris... » °,
(Giovanna per grazia di Dio regina di Gerusalemme ¢ di
Sicilia, del ducato di Puglia e principato capuano, della
provincia di Folcacchiero e della contea piemontese, a
tutti coloro che potranno prenderne visione o conoscenza,
presenti e futuri, spedisce le presenti lettere (con le quali

2 J. A. Bavcnox, Nouvelles recherches historiques sur la Principauté

Francaise de Morée et ses hautes baronnies, Paris 1845, Tomo I, p. 137,

3 F. UgHrLLI, Jtalia Sacra, vol. V1I, Venetiis 1721, sub voce Litterensis
diocesis.
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dona, concede, conferma, ecc.)... E soprattutto agli stessi
Frati dell'Ordine certosino di S. Giacomo apostolo con-
cede licenza di tagliare e far tagliare, ogni anno, in per-
petuo, la legna del bosco di Scalati per uso proprio, dei
loro procuratori, ministri o fattori, e servitori. Del bosco
concesso gia ¢ donato al medesimo Ordine di §. Giacomo
e suoi eredi).

Due osscrvazioni non saranno di troppo. Continuando lun-
go la linea politica dei suoi predecessori, la regina Giovanna
concesse ai certosini di Capri di tagliar legna nel bosco per i
loro bisogni ¢ solo per questi. Specifico anche di aver donato
all'omonimo monastero, a titolo di grazia o concessione {« gra-
tiose ») il bosco. E evidentc la poca chiarezza del testo, onde
si rende nccessario un chiarimento: la sovrana non concesse
ai Certosini il bosco per l'uso, ma l'uso della legna, da farsi
annualmente e in perpetuc. Non avrebbe potuto parlare di do-
nazionc nel senso di alienazione definitiva, altrimenti non avreb-
be esplicitamente dichiarate, un poco pit avanti, che il bosco
era della casa reale (in nemore nostfro Schifati). La concessione
di legnare era stata accordata gia prima della stesura del di-
ploma e con 'occasione vi si aggiunse la precisazione.

3. CONCESSIONE DLCL BOSCG REALE A FLORIDASSO CAPECELATRO

L'anno 1397 il bosco fu donato a Floridasso Capecelatro®.
Ardeva in quel tempo la lotta per la successione al trono di
Napoli fra re Ladislao e Luigi IT d'Angio. Fra i castelli dello
agro sarnese - nocerino, che tenevano la parte di Ladislao, era
quecllo di Nocera de’ Pagani.

Ottone di Brunswich, partigiano del competitore angioino,
mossc ad assalirlo e lo espugno dopo gualche tempo, ma non
vi sarebbe riuscito, se un gentiluomo sorrentino, Cornelio Cor-
reale, che n'cra castellano, non ne avesse aperto le porte all’as-
salitore (an. 1389).

Fra i gentiluomini napoletani molto devoti a Ladislao era
allora Floridasso Capecelatro, che assunse su di sé la rischiosa
fatica di espugnare la rocca nocerina, appena il vencrato so-
vrano glielo lascio intendere.

+ G. OrLaNDO, Storia di Nocera de’ Pagani, Napoll 1886, vol. 11, p. 172.
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Con un buon numero di militi venne nell’agro, strinse in
poco tempo i ribelli all’obbedienza e, preso il castello, [u licto
di piantarvi la bandiera del suo signore.

Il sovrano volle gratificare il fedcle seguace e a tal effetto
gli concesse, per sé, suoi eredi e successori, il beneficio di cento
once d'oro l'anno. Gli dono inoltre la gabella dell’'olio della
citta di Nocera e, conferitogli il titolo di capitano regio, gli
concesse anche il dominio d'altri feudi oltre Nocera, sui quali
avrebbe dovuto esercitare la giurisdizione civile e penale (Reg.
Ang. 139293, fol. 24).

Di li a poco (1397), gli dond tutti i beni immobili, feudali
¢ burgensatici gid posseduti da Niccold Acciaiuoli, cioe le citta
di Letterc e Gragnana, le terre di S. Marzano e Scafati ed il
bosco reale, che faceva tutt’'uno con quest'ultima.

Floridasso mori nel dicembre 1399, nel castello di Corte
in piano di Nocera, ove s'era ritirato per indisposizione mentrc
era vicario o viceré di Napoli; ma prima di trapassare confermao
al figlio Roberto il dominio sui beni da lui goduti®.

4. IL BOSCO PASSA ALLA FAMIGLIA ORSINI DI NoLA

L'ereditariethd dei beni non fu riconosciuta a Roberto dal so-
vrano che sopravvisse a Floridasso, sia perché i beni ereditati
erano stati donati e non venduti al defunto genitore, sia perché
al nuovo sovrano, l'aragonese, premeva ricompensare di larghi
favori i suoi fedeli seguaci e sostenitori. Cosa che fece puntual-
mente, ma a spesa di coloro che gli si erano dimostrati aperti
avversarl.

Per intuirc appena — nel silenzio delle fonti — qual sorte
tocco al nostro bosco bisogna tener presente che gli anni andati
dal 1442, data d’inizio della dominazione aragonese, al 1464,
anno della definitiva sconfitta del baronaggio napoletano, fu-
vono abbastanza travagliati. La Terra di Scafati, ad esempio,
ed i luoghi viciniori divenncro campi di battaglia e di {requenti
scorrerie militari, furono a pil ripresc percorsi dalle schiere
armate dell’'una e dcll’altra parte e piu volte passarono sotto

5 Cfr. G. OrLaxpo, Op. cit., p. 171; G. Recco, Notizie di famiglie nobili
ed illustri della Citia e Regno di Napoli, Napoli 1717, sub voce Capece Fa-
miglia.
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il dominio dei temporanei vincitori od occupanti. Tuttavia, [ra
tanta incertezza e tanto silenzio delle carte d’archivio, una no-
tizia € certa: dal 1460 al 1486 fu conte di Sarno Daniele Orsini,
illustre esponente della famiglia che possedette la citta di Nola.

Durante le gucrre combattute nel Napoletano per la suc-
cessione al trono di Napoli, gli Orsini si schierarono dalla parte
di Alfonso d'Aragona contro Renato d’Angido cd in ricompensa
ottennero, fra l'altro, da Ferdinando I d’Aragona, «lo bosco
rcale sito et posto intra lo territorio de Scafati, Striano et
Octagano » .

Ribellatosi poi Daniele alla monarchia che l'aveva si am-
plamente gratificato, gli fu tolta la citthd di Sarno e devoluta in
demanio, mentre la Terra di Scafati, dall'Orsini posseduta, fu
concessa dal papa Pio II Piccolomini al nipote Antonio, che
tanta parte aveva avuto nella liberazione dclla stessa terra e
nella sconfitta dei baroni ribelli.

Il bosco, invece, [u ripreso in demanio (an. 1486) e vi rimase
fino al 14953, nel quale anno fu venduto come bene burgensatico
a Maria Marzano, seconda moglie di Antonio Piccolomini.

5. ALroNsS0 II D'ARAGONA VENDE IL BOSCO A MARTA MARZANO

Per capire le ragioni di questa vendita bisogna collocarla
e considerarla nel quadro della nuova politica economico-agra-
ria del sovrano.

Alfenso II fu il primo re aragoncsc e del Regno di Napoli
che si rese conto delle conseguenze negative derivate alla pub-
blica e privata economia dalla tutela della caccia e dai divicti
imposti per l'esercizio di quest'ultima.

Riconobbe che la maggior parte del territorio dcl Regno
« era stata occupata dal Rc passato per li piaceri soi, cioé de
« le cacie (sic) in modo che inflinito era el numecro di quelli
« che non potevano coltivare né goldere (sic) le terre loro; et
« questo non solo toccava le persone private, ma et(iam) lc

¢ Vedasi il Quinternione di Salerno, conservato presso la Biblioteca
provingiale di questa ciltd, trascritto sotto il seguente titolo: Notamenti
cavati dalli repertori dei guinternioni delle R. Camera, welli quali si con-
lengono tutte le citta ¢ ferre del Regno di Napoli e possessori di esse.
Provincia di Principato Citeriore.
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« universitadi de molte terre, le quali medesimamente non pote-
« vano raccogliere fructe, ma pur un minimo rame tagliare dc
« arbore de li boschi loro »’.

Ordind percid e concesse che ciascuno « potesse inirare in
« possessione de li terreni soi e cultivarli et appresso gli ha
« permiso qualmente la facultd de potere caciare a piacere » &

Grazie al nuovo indirizzo di politica economica av-
venne la vendita del bosco a Maria Marzano. Per mezzo di cssa
il sovrano intese conseguire due obiettivi: accontentare una
sua parente prossima e favorire il processo di riduzione a col-
tura della fascia orientale del Vesuvio, il cui riscatto avrebbe
giovato ai bisogni economici e d’approvvigionamento della Ca-
pitale.

Secondo il Giustiniani®, il bosco fu venduto il 1505; se-
condo il Camera ", la vendita avvenne il 1495. Si ha motivo di
ritenere esatta la data proposta dal Camera, dal momento che
alcune cessioni di parti del bosco avvennero, ad opera dei Pic-
colomini, fra il 1499 ed il 1500 ed oltre ™.

La data del 1495 trovasi confermata da un ricorso prodotto
alla Maesta borbonica dai cittadini di Boscorcale nel XVIII
secolo per contrastare le pretese del Principe di Striano -

Dell’istrumento di vendita si conosce solo il passo iniziale
riprodotto dal Giustiniani:

« Cum igitur in posse nostre Curie, seu aliguorum nostre
« curie nomine sit legitime, ct pleno jure nemus quod olim
« fuit Scafati de provincia Terre Laboris, quod ctiam solet
« nominari Nemus Regale, iuxta suos fines limitatum... ».
{Trovandosi in possesso della nostra Curia, ed esscndo
per legittimo titolo ¢ di diritto della curia il bosco che &
unc di quelli ch'essa possicde, un tempo appartenuto a
Scafati, in provincia di Terra di Lavoro, e che suole chia-

T N. VavLrr1, Storia d'Iralia, UTET, vol. 1, p. 273, (Relazione dell’'aimba-
sciatore sforzesco del 3 gennaio 14943,

8 [hidem.

% L. GIUSTINIANI, Dizionario geografico-ragionato del Regno di Napoli,
Napoli 1804, sub voce Boscorcale.
"0 M. CaMERa, Meamorie Storico Diplomatiche dellantica citta e ducato
di Amalfi, vol. II, Salerno, 1881.

U fhidem.

2 ASN, Pandetta Corrente, f. 192/732. D’cra innanzi abbreviato in
Pand. Corr., £f. 192,
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marsi Bosco Reale, secondo i confini suoi che lo delimi-
tano...).

Il passo reca un errorc: il bosco & assegnato alla provincia
di Terra di Lavore e non piit al Principato Citra. In realta esso
appartenne sempre a quest'ultima provincia, cosi come si €
visto ncl Quinternione citato e cosi come & confermato nella
rclazione di apprezzo che ne fece nella prima meta del XVIII
secolo il tavolario Manni, d’ordine del S.R.° Consiglio.
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Cap. IX

LA RIDUZIONE A COLTURA DEL TENIMENTO

La trasformazione del territorio mediante la riduzione a
cultura fu graduale ed ebbe inizio con le prime concessioni o
donazioni, fatte a titolo gratuite, dalla vedova di D. Alfonso
Piccolomini, Giovanna d’Aragona.

I1 1500 la duchessa d’Amalfi dono cento moggi di terreno,
posti « in nemore lerrae nostrae Schifati in loco ubi materna
lingua dicitur...», al Monastero di 8. Maria di Amalfi'.

Un diploma di concessione la duchessa Giovanna spe-
di il 13 settembre 1508, concerncnte la concessione di altri cin-
quanta moggi di terreno al Monastero di S. Elena, della stessa
citta, per gratilicare la badessa e le monache per le orazioni di
suffragio recitate ¢ recitande « pro animarum nostrorum dc-
functorum et antecessorum et nostri Ducis Filii carissimi sa-
lutern » 2,

Altra donazione fece Innico Piccolomini il 7 febbraio
1552 a Giovanni de Cunto: riguardava « sessanta moia de terra
nel tenimento nostro di Scafati et proprie nel bosco, nel luogo
chiamato la calabricella »°.

Fra il 1583, anno in cui D. Alfonso Piccolomini successe al
padre D. Giovanni, duca d’Amalfi, ¢ il 1593 avvennero fatti nuovi
in seno alla famiglia ducale d’Amalfi, i quali fecero spostare
I'assc degli interessi dalla costa d’Amalfi all’arca vesuviana
confinante col bosco reale. La mamma di un altro D. Alfonso
Maria d’Avalos, ad un anno dalla morte del marito, vendé « in

U M. Camera, Memorie, cit, p. 80.
2 Ibidem, p. 79
¥ Ibidens, p. 112
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nome del figlio, lo Stato del Ducato d’Amalfi alle citta
che lo componevano ». Perso il titolo di duca ¢ non pago di
quello di barone di Scafati, il figlio acquisto la terra di Valle
(an. 1393), confinante con Scafati, Torre Annunziata e il bosco
reale. Il 1596 comprd dal regio demanio il feudo di Boscotre-
case e, per tale via, ricompose un nuovo stato, con caratteri-
stiche diverse da quelle del ducato amalfitano. Le terre di questo
altimo erano tutte feudali, mentre nello Stato di Valle il bosco-
reale si distingueva dalle consorelle per esserc tenimento bur-
gensatico, cioé non feudale.

Creata 'ampia base territoriale, il Piccolomini andé oltre.
Spinto da forti ambizioni, chiese alla monarchia spagnuola il
titolo di Principe. E Votienne, cosi che, in luogo del ducato amal-
fitano, poteva gloriarsi di possedere un principato.

L'acquisto della terra di Boscotrecase cra costato ed oc-
correva rivalersi delle spese sostenutc. Unica via era quella di
utilizzare le risorse del vaste bosco ad imitazione dei tre do-
natari della costiera d’Amalfi.

Prima del 1583, suo padre D. Giovanni vi aveva posto
gli occhi sopra per la prima volta con propositi che dovevano
andare al di 1a del merc vantaggio economico. Accolse la ri-
chiesta di cederne in cnfiteusi una parte e censud dapprima
300 moggi; poi nc censuo altri 19 e successivamente altri 150,
tutti sterili e incolti, posti nclla parte inferiore del tenimento,
molto vicina al territorio feudale di Scafati.

La prima censuazionc fu fatta a Filippe Balzano, senza al-
cun vincolo restrittivo, né riserva alcuna®’. La seconda [u fatta
I'anno 1572 a D. Giovanni Scbastiano, bencstante della vicina
Terra di Scafati, ma con una insolita novita, ciot con la condi-
zione che «detto don Giovanni Battista Sebastiano o i suoi
«eredi e successori o qualsiasi altra persona mai, in avvenire,
« avrebbe potuto, in qualsiasi momento e per qualsiasi causa
« O pretesto, apcrio o fatto aprire una taverna od osteria »°.

Le altrc 19 moggia furono concesse a Francesco Cavaserillo.
Anche queste, come le altre 150, furono concesse in enfiteusi
alla medesima condizione imposta al Scbastiano. Questi altri
territori si trovavano nei pressi dell’area denominata S. Maria

1 ASN, Pand. Corr., £, 192,
5 Jhidem.
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delle Donne, cioe¢ in altro punto del bosco, pur’esso alguanto
distante dalla chiesa di S. Maria Salome, presse la via dei Pas-
santi, diretta al Flocco (odierna [razione Pellegrini).

E lc concessioni dovettero continuare, stando a quanto af-
fermé il Principe di Striano De Marino in un esposio al Re nel
XVIII secolo, e che ciod « gli antecessori padroni del tenimento
di Boscoreale ne fecero in vari tempi diverse concessioni a
particolari, ad oggetto di renderlo a celtura, con varic condizioni
¢ patti da osservarsi in perpetuum... »°.

Nella seconda meta del XVII secolo parte del bosco era
gia appadronata, mentre la rimanente era incolta. Cosi si legge in
un documento dell'Archivio di Stato di Napoli:

« sub pretextu che mentre Boscoreale & stato inculto hanno
pagato detta fida, ma per ritrovarsi parte di Bosco appa-
tronato non siano obbligati » .

A misura che i terreni si trasformavano ¢ nuove famiglie di
coloni s'insediavano su di essi accrescevano nuovi bisogni e
occorrevano nuovi scrvizi. Il 1669, ad esempio, i Piccolomini
concessero al barone Andrea di Donna di poter aprirc nel luo-
go detto il Piscinale una taverna, una bottega, un forno e
chianca col peso di pagare il censo ogni anno. La concessio-
ne [u poi rinnovata a G. Battista Zurlo con la condizione di
« aprire detta taverna, bottega, maccaroneria, forno e chianca
« colla franchizia di qualsiasi peso di quarteria, di dogana, fida
« bagliva, zccca, portolania, assercndo detto Zurlo di pagargli
« in perpetuo ducati dieci » 2,

Nel XVII secolo i Gesuiti otlennero o comprarono terreni
d'una considerevole estensione al punto da edificarvi le corri-
spendenti masserie. Dalle ricerche compiunte dal Casale si sono
conosciute le denominazioni e 1 siti, ove queste sorsero. Una
masseria denominata S. Francesco era impiantata nella con-
trada oggi detta Gesuiti ed era estesa 97 moggi circa; un'altra,
denominata Le Donne, estesa piz di 91 moggi, era sita ai Pas-
santi, nella contrada dctta oggi Pellegrini®.

¢ Ihidem,

T ASN, Somimaria partitem, vol. 1663, anni 1603, 1605 ¢ 1665.

B ASN, Pand. Corr, f. 192,

¥ A. CasALE, Artivita della Compagnia di Gesii in Boscoreale e Bosco-
trecase wel 1700, in Sylva Mala, an .V, 1984, p. 10.
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Tutto cid portd alla crescita della popolazione, onde fu ne-
cessario ampliare la chiesetta di S. Maria Salome; il che avvenne
I'anno 1621 %,

Non prenderemo in considerazione i terreni del feudo ru-
stico di 8. Maria Salome, ricordato nei decumenti d'archivio
come lerritorio « della terra di Ottajano dove si dice allo Man-
ro» (1664), oppure come « masscria feudale in territorio di
Ottajano vulgo detta S. Maria a Jacovo » (1668) ¢ come « mas-
saria sita in Territoric d'Ottajano ncl luogo detto S. Maria a
Giacomo » (1774) . Ricorderemo perd i fondi degli Zurlo, del
dott. Auricchio (50 moggi), del Principe Dentice di Frasso, del
Conte di Siena, del Presidente Orsini, di Francesco Blanco ed
altri possessori di terreni gia recuperati, alcuni dei quali risie-
devano altrove per non essere oriundi di Boscorcale. Costoro,
pero, ebbero il merite di richiamare maggior popolazione agri-
cola nel tenimento attraverso le lore censuazioni.

La crescita demografica & il sintomo piu evidente della
modificazione tcrritoriale del bosco reale. Di essa facevano par-
te non solo I proprietari diretti, ma anche 1 coloni, conduttori
di fondi altrui, collocatisi a mano a mano a fianco degli enfiteu-
ti; ne facevano parte anche i coloni conduttori di beni posti al
di fuori del tenimento, venuti qui ad abitare o qui residenti.
La loro presenza & testimoniata gia nella seconda meta del XVI
secolo: contro alcuni di essi, 'anno 1579, 1'abate commendata-
rio della badia di Real Valle inizic una lite per rivendicare i
beni abbaziali usurpati durante la vacanza commendataria e
reclamare la corresponsione del canonl da tempo non corri-
sposti da taluni boschesi®.

Il che dice che gia nel XVI secolo comincio a farsi visibile
I'inizio della stratilicazione sociale in seno allo stesso ceto ru-
rale di Bosco, scgno che accanto ai grandi possessori, residenti
per la maggior parte nelle cittd vicine, e agli enfitenti, incam-
minati verso la condizione di piccoli coltivatori, non mancavano
i medi e piccoli proprietari, tanto meno i coloni addetti alla
coltura di fondi altrui di piccola e media superficie.

0 A, CasaLE - F. CanGeMI, 8. Maria Salome ¢ la Sagra delie Zandraglie,
Boscoreale 1983, p. 11.

n ASN.,, Cedolari, vol, I, fol. 128; 2=, fol, 3531; 8, fol. 326 t-.

12 ASN, Pundefita seconda winova, [ 181
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E poiché le masserie ¢ i fondi andavano fisionomizzandosi
qua c la sul territorio senza alcun criterio o piano di riparti-
zione territoriale, gli abitanti che cominciarono a risiederc sta-
bilmente in esso visscro dispersi nell'interno delle une e degli
altri, in case di muratura o in rustici pagliai, distanziati fra di
loro dalle macchie dei terreni ancora sterili ¢ dalle supcerfici
boscose.

Poi l'incipiente crescita demografica subl una improvvisa
battuta d'arresto a causa di due calamita abbattutesi sullintera
valle del Sarno: l'eruzionc vesuviana del 1631 ¢ la peste del
1656. Enormi furono i danni ai terreni e alla popolazione, che
cald fortemente di numero.

Su questo fenomeno influt anche limpaludamento della
Valle nella parte adiacente al fiume ¢ al canale Bottaro, che
portd alla morte della popolazione di Valle ¢ non influi decisi-
vamente sull’incremento demografico di Boscorecale per forte
difetto di anime.

Non trascorsero molti anni e la vita agricola riprese nor-
male, dacché sul territorio non giunscro torrenti lavici deva-
statori, ma solo materiali rimovibili.
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La masseria dei Gesuiti nella contrada omonima.



Capr, X

LA RIDUZIONE A COLTURA DEI TERRENI
DI S, FRANCESCO ALL’ARSO

Rimaneva da recuperare la regione dell’Arso!, che, come
lascia intendere I'appellativo, si presentava ancora rovinata.
Qui terreni recuperali comparivano accanto ad alcuni coperti
di boscaglia e sicrpaglia ¢ ad altri affatto sterili ¢ improduttivi,
ma la maggior parte aveva bisogno d'un intervento radicale.

Subentrato nel possesso del bosco D. Giuseppe Piccolomi-
ni, intorno al 1688 o qualche anno pin avanti comincio ad af-
frontarnc il problema. La notizia ci viene dalla relazione d’ap-
prezze del nostro tenimento (an. 1740), secondo la quale la mas-
seria denominata dell’Arso a 8. Francesco fu censuata tutt'intera
in « emphiteusim », laddove prima di adesso era stata concessa
per meta del vino .

Per il comodo dei lettori si chiarisce l'operato di D. Giu-
scppe. Censuare «in emphiteusim » significava concedere un
fondo rustico ad uno o piu conduttori, o enfiteuti, col diritto
di natura reale di utilizzazione e godimento del fondo medesimo
a tempo o in perpctuo e con l'obbligo, per il conduttore, di
migliorarlo e pagare al proprietario un canone periodico, per
lo piix annuale, in denaro o in prodotti maturali di corrispon-
dente valore. Se l'enfiteusi era temporanea o a tempo, Ienfiteuta

' A propesito di questo toponimo, che compare anche nella pianta
del Gallaranc (1724), il letiore & avvertito che il territorio denominato
Arso comprendeva i terreni incolti su cui oggl trovasi edificalo l'abitato
di Boscareale chiuso nel quadrilatero di via Promiscua, $. Ten. E. Cirillo,
Croce e G. Della Rocca.

* ASN, Notai del Sertecento, vol. 223, notaio Ferrini.
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conservava la condizione di coleno; se perenne, potevasi con-
siderare coltivatore diretto a vita.

Da questi tcrreni il Principe trasse dapprima la meta del
vino ricavato dal colono nell’anno, né potcva pretendere di
pitt a pochi anni dalla concessione del fondo, dovendo i coloni
rifarsi delle spese sostenute per lo scasso delle zolle e l'im-
pianto del vigncto, come purc del lungo tempo di attesa del
frutto, durante il quale crano vissuti sul vivo. Cosicché il re-
dito annuale del Piccolomini e dei singoli coloni fu sulle primc
instabile e precario, correlato alla qualith e alla quantita delle
singole annate.

Superato il periodo dell’assestamento, che non dovette cs-
sere inferiore a un quadriennio od un quinquennio, D. Giuseppe
rivide i patti delle preccdenti concessioni e mutd il rapporto di
colonia in rapporto enfiteutico. Non si sa quale tipo di enfitcusi
legd la popolazione dell’Arso al Principe, ma ¢ da presumere
verosimilmente, in analogia con quante si usava praticare in
Campania, che dovette trattarsi d'una concessionc in enfiteusi
perenne, non diversa da quella fatta da D. Giovanni Piccolomini
al Scbastiano ed altri fra gli anni 1572-73, altrimenti gli enfitcuti
non si sarebbero comportati cosi come si vedra, Dalla citata
relazione d'apprezzo si sa che gli enfiteuti migliorarenc il ter-
reno « con pastini di pioppi, viti e frutti, tal che si rese uno
stabile gran lungo vantaggioso per detti censuari». I quali, il
1740, corrispondevano un canone annpuo rapportato all’esten-
sione del fondo.

Sul fondamento degli elementi della relazione si & potuto
compiere un computo: il territorio in argeomento fu lottizzato
in 93 partite, per lo pit di modesta superficie, come si argo-
menta dall’entith del canone corrisposto. Raggruppando i ca-
noni annui in ragione della loro misura, si & potuto ricavare
la seguente tabella:

Canone annuo in ducati Numero delle partite a fondi
da 0a 1 28
da 1la 2 25
da 2a 3 7
da 3a 4 12
da 4a 5 6
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da 6a 7 1
da 7a 8 6
da 8a 9 2
da 9 a 10 1
da 15 a 16 1
da 19 a 20 1
da 27 a 28 1

Non occorrono molte parole per lasciar intendere che dalla
riduzione a cultura di questa masseria derivdo un ulteriore, sen-
sibile richiamo di popolazione nel bosco ¢ che una conseguenza
si ebbe nella strutturazione del nucleo abitativo paesano.

La prima messa a coltura dei terreni aveva favorito la dif-
lusione delle case sparse ed il primo tipo di strutturazione del-
l'abitato sorto nei pressi della chiesa di S. Maria Salome. Que-
sta volta, invece, avemmo la nascita decl grande nucleo abita-
tivo, consistente, chiuso in sé stesso, che si dissc casale o « pago
di Boscoreale ». I! quale venne a infittire il numero delle non
molte case formalesi intorno alla chiesa di S. Maria Salome ¢
si distinse da queste per il tipo di rapporto fissato col fondo.
Ma di cio si dira altrove.

La richiamata relazione da per certo che intorno al 1734
1 censuari avevano gia organizzato le loro masserie e versavano
un canone annuo al Principe. Proprio in quest’anno, D. Ignazio
Sorrentino diede alle stampe una sua storia del Vesuvio, ovc
si legge un particolare interessante, la notizia cice de! modo
onde sulle prime erano andate strutturandosi le case coloniche,
dal Sorrentino definite pagliaie:

« Usciti da questa campagna (ciog dalla zona compresa tra
« il Mauro ¢ la campagna sottostante e adiacente) alla via
¢« menante verso i campi presso il Sarno, e scorso un miglio
« di traita, si perviene al villaggio denominato la Pagliaia;
« perché nel vero quasi pagliaie son tutti gli alberghi. Da
«quinci presto si passa nel casal di Bosco. Luogo que-
« S10 era un tempo povero di abitazioni. Onde parea foresta
« tebaida dalle Pagliaie, che in tal guisa le rassembravano.
« Di poi tratto tratto, si ¢ costrutta una strada di qualche
« comparsa, e d'industria; avendo pur sotte le case cavato lc
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« cantine a conservare il vino ncll’Esta, affin di venderle
« a giusto prezzo »°,

Un’attenta lettura del passo lascia intendere la duplice fase
percorsa dal casale nella sua evoluzione abitativa: dapprima
sorse un villaggio di pagliaic con un nome desunto dal mate-
riale impiegato prcvalentemente nella strutturazionce delle di-
more provvisorie; di poi, ed in breve spazio di tempo (l'Autore
dice « presto »), quando cioé i poveri censuari potcttero disporre
dei loro risparmi, posero mano alla costruzione delle casc in
muratura, secondo un piano regolatore preciso; e queste ebbero
inizio immediatamente vicino alle miscre pagliaic (nel testo
leggesi « da quinci ») e si caratterizzarono dalla presenza della
cantina sottoposta al piano tcrraneo.

In esecuzione del comune disegno, quelle case sorsero alli-
neate lungo la prima, vera strada, perché costruita con criterio,
con un certo aspetto («di qualche comparsa») e adatta al
traffico commerciale (« d'industria »),

Si osserva a tal proposito che impropriamente 1'Autore scris-
se casal di Bosco in luogo di Boscoreale, e che scrissc cosi perché
era invalso l'uso di indicare con questo toponimo i due centri abi-
tati contermini. L'inesattezza potrebbc indurre a credere che la
descrizione cra stata rifcrita all’'origine di Boscotrecase, ma il
dubbio si dissolve presto, se si pone mentc ai particolari con-
tenuti nel passo successivo a quello riportato ¢ allindicazione
esplicitamente data della zona del Mauro, che & piu vicina alla
chiesa di S. Maria Salome che a Boscotrecase. Eccone 1 parti-
colari: « L'aere & mediocre, ma nel tempo di estate e nell’autun-
no non vi pernotterei per la prossimita dei territori paludosi ».
Evidente ¢ il riferimento alla piana sottostante impaludata di
Valle ¢ Scalati, posta, come si sa, pill prossima a Boscoreale
che a Boscotrecase.,

Quindi, scrivendo «casale di Bosco », I"Autore intesc rife-
rirsi a quello di rccente formazione e non all'altro pilt antico o
Boscotrecase.

Aggiungendo, inoltre, un cenno sull’attivita della popola-
zione agricola, il medesimo Autore precisd particolari di eco-
nomia agraria riferibili alla nuova situazionc agricola di
Boscoreale: «l'industria dei frutti — precisd il Sorrentino —

3 1. SorrenTIND, [storia del monte Vesuvio, Napoli 1734, p. 54.
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1 massai di quesia regione non hanno; sebbene s’industrianc
nel territori delia fossa di Valle, nei campi presso il Sarno cd
in altri luoghi donde cavano il vino mezza lagrima e la vittoria ».
Il passo, invero, ricsce di malagevole comprensione, epperd oc-
corre renderlo pitt esplicito per ridurlo all'uso che fa al caso
nostro. Dicendo 'Autore che i1 massari i frutti noen avevano, non
intendeva affatto affermare che i censuari delle masserie non
traessero raccolti dai loro vigneti o che non potessere disporne,
altrimenti l'accenno ai cellai sottoposti alle singole case non
avrebbe avuto alcun senso nella struttura logica della notazione.
Intese dire piuttosto che, nel corso dell’annata agricola e fino
al tempo della vendemmia, nell'impossibilita di trarre di che
vivere dai loro fondi, lavoravano da braccianti agricoli sui ter-
reni altrui, specic su di quelli posti nelle adiacenze di Bosco-
reale, cioz a Fossa di Valle, lungo l'arteria Valle-Ottajano, ¢
nel vigneti e campi seminatori posti presso la parte sana del
fiume, donde si traevano vino e legumi o « vittuaglic ».

A mano a mano la riduzione a coltura ando interessando
I'intero tenimento, fino agli estremi lembi di confine: accresciuta
la popolazione e incrementata l'economia agricola, accrebbero
il traffico ¢ il commercio in rapporio alla produzione locale ¢
ai bisogni degli abitanti, onde 1'anno 1734 il principe D. Gerardo
autorizzo l'agente del principe di Pietrastornina ad aprire una
taverna in luogo poco distante dalla taverna penta (Poggioma-
rino) dietro il pese d'una gallotia d'india o tacchino, in perpetuo ?
cd il 1746 concesse ad Aniello Cirillo di aprire un’osteria « a la
Croce delle Carrature » (via Croce, angolo via Della Rocca) csen-
te da dazi e gabelle®,

Il 1780, fra le tante masscric e fondi nuovi spiccava il
nuove casale o centro storico di Boscoreale con le prime cortine
di case allineate lungo la disposizione delle vecchie arteric che
avevano suggerito cd imposto la divisionc in settori dell’area
boscosa. In quest’anno, infatti, in una supplica al re, i Boschesi
I'informarono che il bosco era ormai un casale di 4000 uomini
circa («...nunc nemore predicio lacto pago hominum circiter
4000 ») . Un casale con altissima prevalenza di coltivatori di-
retti, enfiteutici ed affittatori censuari, impegnati nella viticul-
tura lungo I'estesa fascia pedemontana e nell’agricoltura tradi-

+ ASN, Pand. Corr., cit.
5 fbidem.
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zionale o mista la dove si poteva disporre delle acque irrigatoric
del Bottaro e del Canale del Conte, Pochissimi, cvidentemente,
crano gli esponenti del ceto civile residenti nel tenimento,
laddove gli altri risiedevano nella loro citta. Coloro che erano
legati al Principe da coniratti di colonia o enfiteutici non trat-
tavano direttamente con lui, ma per il tramite del suo agente
o erario, oppure fattore come meglio suol dirsi. Della famiglia
Cirillo pit d'uno risulta essere stato agente del Piccolomini.

Sulla meta del Scttecento il nuovo casale si presentava con
buone referenze grazie ai caratteri che lo connotavano, e ciod
« la qualiti e quantita dell’anime che in detto casale abita{vaino:
« 1352; la buona qualita dell’'aerc ove i suddetti abitanti risie-
« devano; la vicinanza alla Capitale e alla Citta di Salerno
« Castellammare, e alle terre ¢ luoghi vicini, che 1i duva
« molto comodo per lo continuo traffico della Provincia e per
« il provvedersi ¢ smaltire rispettivamente cio che li bisognava
«e cio che con la loro industria la terra produceva; Vesserc
« porzione di detto contincnte sita al lido dcl mare; e per nlti-
«mo Je suddette giurisdizioni, jus, diritti, prerogative, privilegi
« €CC. » 7,

Giurisdizioni, diritti, jussi ed altro che potevano riguardare
gl'interessi del nuovo posscssore del tenimento, ma non certo
I'intera popolazione che, quanto a questi aspetti, si pose aper-
tamente contro di lui per contrasto d’interessi e motivi di 1i-
berth civile.

¢ Thidem.
T ASN, Notai de] Seitecento, vol, 223, cit.
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Cap, XI

IL CANALE DEL CONTE PASSA PER BOSCOREALE

Sul finire del XVI secolo, proprio nel periodo, in cui erano
in atto le prime iniziative volte a ridurre a coltura il territorio
del bosco reale, questo subi una trasformazione radicale nella
partc pii1 bassa del lato orientale, nci pressi della sepolta citta
di Pompei, costituita dallo scavo d'un canale destinato a con-
durre le acque dalla Foce di Sarno a Torre dell’Annunziata.

Realizzatore dell'opera fu il contc di Sarno, dal quale il
canale manufatto assunse per la prima volta la denominazione,
con cui oggi si ricorda ancora.

La contea sarnese era allora (1592) in potere di D. Muzio
Tuttavilla, esponente d'una delle piit illustri famiglie del Regno.
Il 1585 D. Muzio aveva partecipato alla seduta del Parlamento
napoletano ed in questo s'era distinto come collettore dei due
donativi fatti al re di Spagna, d'un milione e 200.000 ducati cia-
scuno '. Legato alla Capitale, ne conosceva problemi ¢ difficolta,
una delle quali era data dalla necessita di approvvigionamento
delle granaglie e delle farine, il cui cosio di molitura incideva
sul prczzo del pane in misura abbastanza sensibile. Tale dif-
ficolta egli prese a cuore, ma meglio sarebbe dire sfruttd, per-
ché, movendo dal prctesto dei vantaggi che sarebbero derivati
alla popolazione di Napoli, mise in atto il proposito di costruire
dei mulini a Torre Annunziata per conseguire utili personali.

A tal effetto scelse la sede di Torre dell’Annunziata per
due ragioni: 1 mulini si sarcbbero trovati pit vicini alla Ca-

I M. Orza, Gualtieri IIf confe di Brienne, Napoli 1939,
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pitale e avrebbero assicurato un forte risparmio nelle spese di
molitura e approvvigionamento; avendo acquistato da Geroni-
mo Bucca (an. 1593) la meta di Torre dell’Annunziata, avrebbe
potuto erigere 1 mulini nel proprio territorio.

Cosi che, quellidea che era stata di suo padre, il conte
Vincenzo, egli Muzio la portd a complmento 2,

Lo scavo inizio sul principio del 1593 e prosegui per alcuni
anni, attraversando 1 tenimenti di Sarnc, Palma, Striano, Pog-
giomarino, Scafati, Boscoreale, Pompei e Torre dell’Annunziata.
Nel 1597 il condotto ¢ra ancora in costruzione ed i lavori erano
ostacolati dal vescovo di Sarno, da privati possessori e dal
conte di Celano Piccolomini, signore di Scafati.

Per superare la resistenza dei privati possessori interven-
nero gli Eletti della Citta di Napoli ottenendo il real beneplacito.
L'opposizicne del vescovo di Sarno fu superata con una tran-
sazione, seguita ad un breve pontificio del 1594, dacché la causa
era stata introdotta presso il tribunale romano.

L'opposizione del conte di Celano fu piegata da una sen-
tenza del Consiglio Collaterale di Napoli, con la quale si rico-
nobbe al Tuttavilla la facolta di costruire anch’egli i suoi mulini.

Completati i lavori di scavo e costruzione del canale, si
constato che i lavori crano stati cscguiti male, perché al con-
dotto mancava la pendenza necessaria al deflusso delle acque,
che tendevano a tornare indietro piuttosto che scorrere in avan-
ti. Fu interpellato l'architetto Fontana, il cui parere fu di de-
viare il corso del canale nella parte pitt bassa del versante ve-
suviano, poiché qui era la vera sirada per assicurarc il neces-
saric deflusso delle acque.

L’applicazione del suggerimento costo altre spese e richiese
I'intervento dun funzionario statale per piegare la resistenza
dei proprietari di terreni, ove il nuovo corso del canale sarebbe
dovuto passare.

Come Dio volle, i lavori furono alla fine ultimati e la lun-
ghezza del manufatto risulto pari a 12 miglia o 21.100 metri.
Secondo alcune stime il canale venne a costare 24000 ducati,
ma i curatori del Patrimonio de! Conte asserirono che questi
ne aveva speso 200.000.

2 M. Orza, op. cit.
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Quanto alla strutiura, la si conosce dalla descrizione che
ne fece il Murano, esperto di ingegneria idraulica:

« Scavato nel terreno ondulato di recente formazione, at-
« traversa gli strati tufacei e pomicei, e gli straterelli com-
«posti di minuti detriti di lava e scorie intercalati fra
« quelli. Percid in alcuni tratti, per la regolata pendenza,
« & pilt 0 meno incassato nel suolo; in alcuni altri rilevato
« da questo, e costruito in galleria, dove il suolo & molto
superiore al fondo. In alcuni tratti, a difenderlo dai ro-
« vinosi torrenti, I'aveo & coperto da volte; in altri, a pre-
« servarlo dalle frane e dalle infiltrazioni, ha le sponde
« rivestite da muri; ma piti dove maggiore e imperioso si
« & ravvisato il bisogno. Appositi ponti e ponticelli vi sono
« costruiti sopra vari punti della sua lunghezza alla debita
« comunicazione dei campi, per cui il canale passa a comodo
« del transito e dei pedoni » .

]

Alla morte del conte Muzio il canale passo alla figlia Maria
insicme con altri beni paterni. Marilatasi costei nel 1608 col
principe di Gallicano e duca di Zagarole, D. Pier Francesco Co-
lonna, donna Maria intestd a se medesima tutto guanto le cra
pervenuto dall’eredithd patcrna: entrate e debiti, ma certamente
pitt debiti che entrate, cosi che nel 1610 il patrimonio fu se-
guesirato a richiesta dei creditori. La regia Corte ne affido
I'amministrazione al R.S. Consiglio ¢ a una speciale soprain-
tendenza che cerco di soddisfare i debiti residui.

Per riparare allo scandalo, il Colonna comprée egli stesso
il feudo di Sarno e con i ducati 76600, cd altri ricavati dalla
vendita di altri beni del defunto Tuttavilla, riusci a soddisfare
parecchi creditori. Con gli altri si accordd cedendo la parte
delle rendite dei mulini per ducati 5742 annui.

Con quest’accordo si tiro avanti fino al 1631, quando la
tremenda cruzione vesuviana distrussc i fabbricati dei mulini
e riempi il canale nelle sczioni a cielo aperto.

Mancando le rendite, i gestoricreditori deliberarono di
aprire a loro spese i mulini e riattare al servizio il canale. Con-

3 D, MuraNo, Inforno alla dinamica delle acque della Foce ed al cu-
nale regolato di Sarno, Napoli 1882,

Per le vicendce del Conte su tal materia vedansi anche A. VLRRI, Sor-
genti, estuario e canale del Sarno, Roma 1902; G. OreaNvo, Storia di No-
cera de’ Pagani, Napoli 1887, vol. I.
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tinnarono l'esercizio {ino al 1648, quando una grande alluvione
interré6 nuovamente jl canale.

Infine la rivoluzione di Masaniello fece il resto, quando il
popolo insorto ruppe il canale e provocd 'allagamento di molti
terreni.

Sopraggiunta la peste del 1656, non si penso piit a ripararne
i danni.

Ci penso pero il Viceré di Napoli (an. 1652), quando, tra-
sferendo la polveriera da Porta Nolana di Napoli a Torre An-
nunziata, la dov'era il primo ordine di mulini, riattivo il canale
a spcse della Regia Camera.

Quando si riconobbe che gli altri mulini non erano pit
necessari all’'approvvigionamento della Capitale, furono trasfor-
mati in fabbrica d’armi e ai creditori si concesse di poternc
fabbricare altri pin sotto {an. 1654).

Il 1649 era morto D. Pompeo Colonna senza credi. 11 Fisco
ne incamerd i beni compensando le molte spese sostenute per
la riapertura del canale. Caduta nelle mani dello Stato Yintera
opera del defunto Conte, si pensd di creare un’amministrazione
speciale e si consenti che le acque potessero essere destinate
all'irrigazione delle campagne convicine, sempre che tale desti-
nazione non avesse creato intralcio al lavoro degli opifici su-
bentrati ai mulini. Fu perd necessario adattare la struttura del
vecchio manufatto ai bisogni dell’attivita irrigatoria, il che si
ottennc operandovi trasformazioni e aggiungendovi le bocche
di scarico. Quel che per la circostanza fu fatto ce lo fa conoscere
il citato Murano nella medesima opera:

« 81 veggono poi costituiti in servizio dell’agricoltura, sia
« sulla sponda sinistra come della diritta, tre differenti
« specie di bocche d'irrigamento. Le quali hanno comune
« un piccolo condotto, ed & pill o meno lungo, secondo che
« pilt © meno ciascuna bocca si discosta dalla sponda. Cosi
« dove il suolo & depresso, rispetto al fondo del canale, le
« bocche sono pin vicine alla bocca sinistra; ¢ l'irrigazione
«si fa a battente per mezzo di saracinesche e portelloni.
« Di questa specie di bocche, in tutta la lunghezza del ca-
« nale, se ne contano cinquantuno, la cui indicazione pro-
« gressiva ¢ contrassegnata coi numeri arabi, cominciando
« da Torre Annunziata. Ma dove, fra il terrcno irrigabile e
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il canale il suolo si eleva rispetto al letto, le bocche sono
costruite in guisa da riceverc 'acqua che vicne alzata su
da entro apposito recipiente, mediante ruote a secchic
sospese ad una specie di altalena, colla mano dell'uomo.
Di questi recipienti fabbricati in muratura tanto a diritta
quanto a manco della sponda se ne contano 160 in tutta
la lunghezza del canale, Oltre le parti onde sono costrutte,
pel necessario loro operare, hanno queste bocche verso
l'esterno, un’appendice molto ristretta in quella che ri-
guarda le bocche a ruota e ad altalena, giacché servono
solo al fonde o ai [ondi del proprietario che ve l ha
costrutti ».

Nonostante tutti questi accorgimenti, il canale continud a
preseniare i suoi inconvenienti. Ed & sempre il Muranc a ricor-
darli all'interessato lettore:
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In quanto al canale, si & vedulo essere in molti tratti tor-
tuoso; avere dei repentini cambiamenti di direzione, al-
largamenti e restringimenti, onde la sezione ricsce varia-
bilissima. Nel fondo o in vari punti delle ripe (nei tratti
a cielo aperto) & molto scabroso o irregolare per la natura
della roccia; per qucsio e per la vegetazione acquatica,
entro ¢ fuori della sezione fluida, presenta al corso delle
acque grandi resistenze, specialmenie nell’estate, in cui
la vegetazione & assai pin rigogliosa. Molti (ratti, in tutto
circa metri 4180, si trovano coperti di volte, e alcuni di
essi in galleria; e di questi la maggior parte & formata di
vani per luce ¢ aria. Avvicne ancora che guando per le
scaturigini e le sorgive abbondanti, 'acqua in alcuni dei
detti trat1i coperti passa a gola picna, produce altra spe-
cic di resistenza. Della parte scoperta vi sono qua e la
dei tratti in cui lc sponde sono rivestite di muri, quasi
verticali, ¢ la cui lunghezza & metri 14135, Sc ne trovano
ancora nello stato naturale non meno che 7000 metri
clrca ».
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Nel corse del XVIII secole il Fisco acquistd i diritti feu-
dali del Conte sull’'uso dell’acqua siessa e in prosieguo di tempo
li cedette all’Artiglieria per motivi di beneficenza in favorc degli
orfani dei militari.

Da allora la storia del canale s'identificd con la storia
dello sfruttamento compiuto dall’Artiglieria sulla classe colo-
nica attraverso l'imposizione del canone dovuto per llirriga-
zione dei campi.

Di quest’aspetto si trattera pit avanti.
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Cap. XII

I CARATTERI DELL'AGGREGATO URBANDO,
LE RAGIONI STORICHE DELLA SUA CRESCITA

L'intera struttura del centro storico di Boscoreale ando
configurandosi in duc distinti momenti e in due distinti modi
durante il suo sviluppo edilizio, sia per motivi di ubicazione
dei duc agglomerati abitativi, sia per i caratteri assunti dagli
edifici nelle due fasi di sviluppo.

La zona di pih antica fondazione si fissd e defini nel XVII
secolo, poco favorevole allo sviluppo economico del Regno e
dell'economia agricola per la diffusa prevalenza del tentativo
di rifcudalizzazione delle campagne e delle universita del Regno
ad opera dei baroni e per l'impotenza e l'equivoca politica dei
viceré spagnuoli. Le quali incidenze non furono di certo assenti
nel nostro territorio, fosse anche in modo indiretto e rillesso,
altrimenti le popolazioni rurali di Boscotrecase, Boscoreale,
Scafati e Torre Annunziata non avrebbero fatto causa comune
contre il principe D. Alfonso Piccolomini durante le emergenze
della rivolta detta di Masaniello'.

I caratteri di quell'cconomia stentata sono ravvisabili sia
nella scelta dell’area d'insediamento, sia nella steuttura del
possesso fondiario, diretto od enfiteutico.

La prima aggregazione, infatti, avvenne nei pressi della
Chiesa di S. Maria Salome, ncl largo Piscinale e piu gin di
questo, lungo un sistcma viario tracciato non da previsioni di

T A, CI,-\SALE - A. Braxco, Boscoreale Boscotrecase, Torre de]l Greco
1980, p. 51. '

G. CerLore ParascanpoLo, Cronache inedife della rivoluzione di Masa-
niello, Napoli 1985, pp. 27-29,
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comodo dei diversi proprietari, ma dalla struttura gecomorfolo-
gica del terreno, caratterizzato dalla presenza dei sentieri an-
tichi o canali di scole delle acque alluvionali provenienti dal
Vesuvio, come ad csempio 'odierna Via Promiscua.

Come abblamo gia visto, lungo questa struttura era avve-
nuto il prime insediamento discontinuo e casuale nclla prima
meth del Trecento. Sotto l'influsso del principio di continuita,
prescnte quasi dappertutto, entro questi spazi naturali ebbe
origine la nuova, vera fase di penetrazione ncl territorio da
parte della novella popolazione. Penetrazione che risposc all'in-
[lusso dell’cconomia stentata e di sussistenza del secolo, fondata
unicamente sulla coltivazione della terra e sul posscsso di que-
sta per fini di mero sostentamento piuttosto che di commer-
cio2 Cosicché la dimensione deci lotti agrari ando differenzian-
dosi in ragione della morfologia del suolo ¢ delle modestissime
possibilita cconomiche dei coltivatori dirctti ¢ degli enfiteuti.

Tipica fu la struttura del nuove aggregato urbano, ove,
lungo l'asse viario andarono allineandosi i lotti ¢ i corrispon-
denti edifici abitativi secondo un modulo costante di rapporto,
visibile nella contiguita del lotto ¢ dello spazio dell’abitato, e
nclla disposizione del primo alle spalle del secondo, venutosi a
collocare {ra la strada e la campagna.

Lotti e abitazioni ebbero in comunc i scgni del modesto
valore che li contraddistinse in consegucnza della crisi econo-
mica ¢ apricola che travaglid il Regno di Napoli dalla prima
meta del Scicento.

Ma al di fuori di quest’arca urbamizzala, ¢ talvolta anche
in questa, andd strutturandosi un altro tipo d'insediamento
non legato azlla presenza del lotto agricolo, 1 cuil proprictari
risuliavano essere stranieri al possesso, quindi bracciali o coloni
su terreni altrui®, Di guisa che, nella stessa epoca, si configurd
una prima differenziazione di livelli economici e sociali, fissata
dalla qualita e dall’entita del posscsso (casalotto, soltanto la
casa). Si cbbero cosi un possesso dell’abitazione corrispondente
al modesto lotto agricolo, capace di consentire appena l'auto-
consumo e, presumibilmente, un timido tentativo di commercio,

2 A, BacuLo, La casa contading, Liguori Editorc, Napoli 1979,
¥ fhidem.
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ed un possesso pit ridotto, moltc modesto, fondate sulla di-
sponibilita della sola abitazione.

Rispetto al tipo cdilizio, le nuove abitazioni non furono
uniformi, ma si distinsero fra loro per la struttura del fabbri-
cato ed il modo, secondo il guale venne aggregandosi. Nclla
zona del Piscinale, come in quella dei tre vicoli oggi detii dej
Comizi, le case s'affiancarono in posizione lincare, senza spazio
comune o condominiale {case in linea), oppurc si disposero
attorno a questo (casa a corte), oppure ancora si presentarono
in modo affatto chiuso, unicellularc (case a blocco), prive di
ogni contatto con la strultura edilizia contigua.

Lc case a corte rappresentarono il modo pilt razionale di
utilizzazione dello spazio viarie. Legate a questo attraverso
I'arco di passaggio proiettato sulla strada, si resero indipendenti
dalla scrvitih di quella, in quante il cortile retrostante all'arco
rappresentd il luogo comune per la sosta dei carri ¢ un sicuro
spazio rispetto alla strada che, per csscre stretta e tralficata,
rra pericolosa, e idoneo e protetto per svolgervi quelle opera-
zioni agricole succedanee ai raccolti (cssiccazione di legumi,
pannocchie ed altro, preparazione del vino e lavorazione del
maiale, ecc.).

Avuto riguardo ai segni negativi decll'cconomia generale del
Regno e alle crisi commerciali susseguitesi nel Seicento, & da
presumere che la costruzione delle case dovette essere limitata
al solo piano terrance, ai pochi spazi di servizio (stalla e de-
posito di attrczzi o altro) e, probabilmente, a qualche locale di
decenza in condominio nelle case a corte. Solo in epoca suc-
cessiva, in concomitanza col fiorire del commercio e dell’econo-
mia agricola, si soddisfece il bisogno di sopraelevare un piano
superiore, collegato al precedentc mediante scala esterna.

Duc fattori suggerirono i caratteri strutturali di quegli edi-
fici: la prolungata esposizione alla luce e la sufficiente irradia-
zione solare, nonché la possibilita di utilizzare i materiali locali,
quali la lava dura per le fondamenta ¢ la costruzione dei muri, la
lava porosa, piut leggera e idonea alla costruzione degli archi
e delle volte, il lapillo per i pavimenti e lo strate impcrmeabi-
lizzante delle volte e delle terrazze, e le ceneri e le sabbie per
I'impasto delle malte cementizic.
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Del tutto diversi si prescntano i caratteri delle costruzioni
dell’aggregato urbano settecentesco, sorto entro le arterie del
quadrilatero segnato dalle odierne vie Promiscua, S. Ten. E.
Cirillo, Croce, G. Della Rocca c le case di recente edilicazione
a ridosso del suddetto « centro storico ».

La necessita di usarc al massimo i terreni messi a cultura
nella zona dell’Arso a S. Francesco suggeri un nuove tipo di
aggregazione, separato dai lotti di terreno agrario, dislocato
lungo una maglia regolare e geometrica quadrata ad assi orto-
gonali, su cui s'innervarono le vie di accesso alle singole abita-
zioni. Cosi che gli edifici andarono allineandosi col fronte sugli
assi stradali paralleli ed interni al quadrilatero, ad intervallo
presso che uguale.

Entro quest'area, paragonabile, sotto certi aspetti, all’altra
di Scafati, detta dei Vitrari, continuarono a sorgere edifici a
corte, a blocco e allineati.

I nuovoe tipo di aggregato corrispose alla possibilita di
disporre dei risparmi assicurati dalla rifiorita economia agrico-
la, da nuovi fattori storici ¢ dal possesso di lotti meno modest].
Il loro acquisto, come s'¢ detto, era avvenuto gia verso la fine
de! Seicento, ma cid che ne detcrmind una migliore utilizza-
zione fu l'insieme delle novith legislative ed economiche inter-
venute nel Settecento.

In questo secolo, Carlo e Ferdinando IV di Borbone ini-
ziarono il decentramento produttivo del Regno e rivolsero la
attenzione al territorio adiacente alla Capitale per una fioritura
edilizia legata ad un nuovo modo di concepire l'economia agri-
cola. Sulla fascia costiera vesuviana il nuovo progetto determi-
nd in modo speciale 'accrescimento del potere economico della
classe nobile e di nuove figure sociali, del ceto cosi detto civile
o dei galantuomini, legate alle funzioni amministrative del Re-
gno (cete impiegatizio) e al possesso della terra, di vecchio o
recente acquisto.

Grazie all'incremento demografico e alle pitt larghe richieste
di prodotti da parte della Capitale, al miglioramento dei traffici
e allo sviluppo commerciale esterno accrebbero i bisogni delle
popolazioni e le possibilita di soddisfarli. In questa congiuntura,
le colture dell'arca vesuviana, tipiche per la presenza intensiva
della vite ¢ de! giardino mediterranec {masserie arbustate, vi-
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tate ¢ fruttate), potettero rispondere prontamente alle forti ri-
chieste di mercato. 1 guadagni consentirono 'ampliamento e il
miglioramento dell’economia agraria nelle singole aziende e
favorirono, di conseguenza, la strutturazione d’un insediamento
urbano diverso, distante dagli spazi agricoli di S. Francesco
all'Arso.

Quanto ai tipi strutturali dell’edificazione, irrilevante fu
la differenza fra le duc forme di aggregazione urbana. In am-
bedue § secoli si dilfuse e conscrvo nei fabbricati la presenza
costante dei monovani quadrangolari, privi di ampic aperturc
per csigenza di spazl disponibili, comunicanti con {'esterno solo
attraverso la porta rivolia sull’aia e l'altra opposta, aprentesi
sulla strada. In sostituzione dclle finestre e dei balconi, la mag-
gior parte delle casc prendeva luce dagli archi posti sulle aper-
ture ¢sterne dei locali, cosi come il cellaio s'illuminava e aereava
attraverso aperture quadrangolari poste a livello stradale e pro-
tetic da inferriate.

Caratteristica risultd la casa a corie per la presenza del
cortile interno quadrangolare, rettangolare od anche irregolare.
Qui si trovavano, e su di esso si aprivano, le pin indispensabili
comodita d'uso per lo piu collettive o condominiali, quali il
forno, il pozzo d’acqua sorgiva, pil spesso la cisterna dell’acqua
piovana e qualche elemento staccatoe dal complesso rustico,
come la stalla, la conigliera, il pollaio. Su di esso si aprivano
le abitazioni di notevole o misurata dimensionc, unite ¢ com-
pattc fra loro, dispostc in forma di quadrilatero, con un numero
di piani sopraelevati in epoche successive ed un numero di vani
superiori corrispondenti a quello de! piano terraneo.

La facciata dei vani continud a presentare, sopra le porte
principali, la tipica apertura circolare od ovoidale oppure se-
micircolare per il passaggio dell’aria ¢ della luce entro la stanza.
Ed altrettanto avvenne per il cellaio quanto all'aereazione.

Comune agli abitanti di questo tipo di casa divenne il ga-
binctto di decenza.

Altra costante caratteristica fu la copertura a volia, o a
« gaveta », raramente piana, dovuta alla caduta di ceneri ve-
suviane, a ragioni di economia nonché alle limitate strutture
di [ondazione deci vani.
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Fuori dell'agglomerato urbano si diffusero, specie nelle
localita confinanti col territorio dell’odierna Terzigno, dimore
unicellulari, isolate o allineate fra loro, lungo la strada di co-
municazione fra un casale e laliro, un'universita e 'altra, con
dietro il retrostante campo, sopraelevate dal suolo per la ne-
cessita dello scantinato, ¢ a quello collegate mediante una pic-
cola gradinata. Caratteristica particolare fu la presenza del
comignelo, richiesta dalla necessitd di assicurare al vano un
minimo di riscaldamento a compenso del freddo maggiormente
avvertito per l'isolamento della casa.
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Capr. XIII

BENI TMMOBILI E STRUTTURE NEL TENIMENTO
DI BOSCOREALE ALLA PRIMA META’ DEL SETTECENTO

Un documento di notevole importanza storica ¢ la relazione
d’apprezzo della terra di Scafati e Boscoreale, redatta dal tavo-
lario Manni come atto preliminare per la vendita all’asta di
Boscoreale, disposta ad istanza dei creditori di D. Giuseppe
Piccolomini, principe di Valle. Per l'occasione, il tenimento di
Boscoreale fu apprezzato unitamente con parte della terra di-
sabitata di Valle, ove erano corpi feudali ¢ burgensatici del
detto Principe, segnatamenlte presso la zona del canale Bottaro
¢ nelle adiacenze della spiaggia.

La relazione contiene la particolareggiata descrizione dci
conlini territoriali di Boscoreale- Valle e la rassegna dei beni
burgensatici del Principe e degli altri particolari possessori,
residenti ¢ non entro il distretto della Terra'. Li prenderemo
in considerazione, perché riguardano gli elementi territoriali
legati alle sviluppo dell’cconomia agricola del tenimento e of-
frono un quadro esauriente dell'assctto territoriale alla mcta
del Settecento. Per ora ci limiteremo ai dati topogralici e agro-
nomici pertinenti i beni dei particolari possessori laici ¢ reli-
giosi, rinviando al capitolo successivo 1 beni del Principe,

Presso i mulini del Bottare, posti poco discosti dal punto
in cui ora sorge ¥ casello autostradale di Castellammare di
Stabia, era la masseria del Mag.co Giovanni Molinaro; presso
il ponte della Persica si estendeva quella arbustata, vitata e se-

1 Clr. ASN, Notai del Settecento, vol. 223. Gli elementl compresi nella
relazione saranno integrati con altri conservati in altri documenti d’ar-
chivio, di cui si dara Yindicazione di veolta in volta.
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minatoria del Mag.co Antonio Vaccaro di Castellammare di
Stabia; seguivano quella del Mag.co D. Giuseppe Sansone di
Boscoreale, di Francesco Massa di Castellammmare, di Aniello
Vuolo, dei RR.PP. di S§. Maria di Pozzano, del Mag.co Massa,
dei Mag.ci D. Carlo Orza e Orfeo de Rogatis, ambedue di Bo-
scoreale, nonché quelle delle Matine e della S. Casa degl'Incu-
rabili, poste nel tenimento di Valle.

Sempre nei pressi del Bottaro, dove le acque azionavano le
macchine declla polveriera, era la masscria denominata delle
Grotte, dei fratelli D, Giuseppe e D. Aniello Ascione, sequestrate
per l'avvenuto fallimento dell’azienda. Confinava con la masse-
ria Nova del Principe, coi beni di Carlo Sorrentino, con la mas-
seria detta la Giuliana del defunto D. Giuseppe Rinaldo e con
quclla del Mag.co Giuseppe Iacina di Bosco, tenuta a mezzadria
da Natale Iozzaricllo pure di Bosco.

Nclla stessa area crano in picdi una pelvericra, due gual-
chiere, alcuni mulini, un'antica cartiera, una ramiera e un'oste-
ria, tutte di proprieta del! Principe, gestite da affittuari.

Un minuscolo aggregato di case sorgeva presso una strada
non troppo larga, denominata Giuliana dalla localita Civita
Giuliana, connotata dalla presenza d'una chiesetta, allora punto
d'incontro dei dimoranti nella circostante area, ch'era esauricn-
temente coltivata.

Lungo il confine che scparava il tenimento di Bosco dalla
vicina terra di Scafati, movendo dal ponte d’Ascione, si susse-
guivano le masserie di Gennaro Rangiulo, di Vito Bello, di An-
tonio d’Aquine lo Bello, di Carmine Federico alias Marrafuosso,
tutti di Boscorecalc. Continuando, nc¢l luogo denominate Muroli,
erano due pezzi di territorio del Monastero di 8. Francesco di
Boscoreale, di circa sel moggia campesi e seminatorie .

Proscguendo per la strada pubblica di Ottajano ed attra-
versato un crocevia, dopo la masseria di Vito Bello, s’incon-
iravano quelle dei Panariello e di Lorenzo Cirillo di Boscoreale.

Continuando il percorso in direzione dei Passanti, si trova-
vano 1 terreni di Andrea Rajola, Stefano Rendena e F.sco Pisa-
cane alias Auricchio luongo.

Lungo un pezzo di confine posto sulla strada per Poggio-
marino era un magazzino, anticamente stato cappella. Sulla

z C[r.‘ASN, Monasteri soppressi, vol. 1187, p. II, 1734, fol, 515,
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medesima linea si stendeva la masseria dei RR.PP. Carmelitani
di Ottajano. Per una stradetta aperta entro di cssa si giungcva
ad un'antica cappella, detta del Carmine, coverla a lamia a
botte, ma in disuso. Lungo la medesima strada si stendeva,
allargandosi, « un territorio scampio (privo d’alberi) del Bene-
ficiato dell’Assunta, tenuto da Fortunato ¢ Franco Giugliano
di Boscoreale. Dopo di esso, sulla sinistra, seguivano i terreni
di Sabato, Giovanni e Anicllo Vorraro, di Francesco Speranza,
Aniello Esposito, Domenico d’Ambrosio e Domenico Battaglia.
La strada continuava fra i terreni di Poggiomarino e quelli di
D. Giuseppe Orsino, della terra di Somma, censuati a diversi
particolari di Boscoreale. Dopo di questi, « allo spicone d’Orsi-
no», si apriva un melcto, d’'un proprietaric di Poggiomarine,
ma posto in lenimento di Boscoreale.

Al confine con la terra di S. Pietro era il fondo di Antonio
Langella di Boscoreale. Lungo la medesima linea di confine, la
strada passava fra i terreni del Rendena, di Mattco Cirillo alias
raffaraniello e quelli di Antonio Langella ¢ Domenico Attuclella,
pure di Boscoreale,

Voltando a sinistra, dopo il territorio del Langella, segui-
vano i terreni di Cesare Federico, Angiolillo Brancaccio, Giovan-
ni Brancaccio, del rev.de D. Francesco Carotenuto, di Matteo
¢ Marco Brancaccio. Questi ultimi erano dotali di casc, aia,
pozzo ¢d altre comodita.

Nella parte sud-occidentale del tenimento, al canfine con
la masseria del Principe, denominata « lo Gioco », erano quelle
di D. Carlo Vincenti e dei RR.PP. Celestini di Torre dell’Annun-
ziata, sotto il titolo di masserie dell’Annunziata.

Alfre masseric sorgevano nella zona detta dei sctle termini,
con inizio dal punto in cui la strada andava all’insu e condu-
ceva al Piscinale. A sinistra cra il territorio di Cesare Andrecello
e a destra quello feudale del barone Massa. Seguiva una cascita
del Barone con accosto un termine di pictra forte decl paese,
alto poco pit di tre palmi dal livello del terrcno. Dopo breve
tralto ne appariva un altro, che dclimitava, a sinistra, la casa
con orto di Carlo Avvisato. Seguiva una porzione di territorio
di Anicllo Vitiello, al termine del quale spuntava un altro ter-
mine, rozzo e di poco sporgente dal terreno, al di Ia del quale
iniziava il fondo di Domenico Vajano; poi un altro ancora,
allrettanto rozzo ¢ similmente poco sporgente dal tcrreno. Se-
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guiva un po’ di territorio di Carmine Esposito e si prolungava
« sino ad incontrare con la stessa dirittura la siepe composta
da frasche secche del territorio del rev.do D. Nicold de Massa,
entro del quale eraq altro termine rozzo ». .

Procedendo in avanti, s'incontrava una lenza di terreno de-
oli eredi di Domenico Maurino alias Matreco; seguiva altro po’
di terreno con casa appartencntc a Sabatiello d’Aquino, sul cui
confine spuntava altro termine « similmente rozzo e poco in
fuori », dopo del quale iniziava il territorio di Domenico Or-
lando alias Tedesco. Da questo, procedendo in avanti, iniziava
il fosso adiacente al terreno di Gregorio Cirillo, di Cirillo Ve-
spasiano ¢ Ippolito Zurlo, posti tutti sul late sinistro rivolto a
Scafati e di frontc ai beni feudali del barone Massa. Al termine
de! fosso iniziava la masseria con casa dei fratelli Nicola, Giu-
seppe ¢ Giovanni Balzano di Boscoreale.

Sulla sinistra di questa sorgevano le case, la taverna e il
forno del bencficiato di S. Maria e Giacomo.

Calando lungo la strada pubblica e costeggiando il confine
di Boscotrecase, dopo un tratto di strada tortuosa, si giungeva
ad un trivio formalo dalla detta strada, da quella di destra,
proveniente dall’abitato di Boscotrecase, e dall'altra che era in
continuazione delle precedenti. Qui, a sinistra, sorgevano la chie-
sa della Madonna di Montevergine e la casa di Ippolito Zurlo,

Al principio del crocevia denominato la Croce, sul lato si-
nistro della strada, erano poste la chianca ¢ la taverna del dctio
Zurlo. Procedendo verse il basso, sempre a simisira, s'incontra-
vano la taverna, la chianca e il forno denominati la Barracca,
dell'Tll.re Principe di Valle. Alla Croce delle Carrature si tro-
vavano i terreni arbustati di D. Carlo Rola della citta di Napoli,
marchese di Montebianco. Di li a poco, proseguendo all'ingii,
dopo breve tratto, e ancora a sinistra, iniziava la masseria dei
RR.PP. Gesuiti, cui seguiva, sulla stessa mano, l'altra di D. Giu-
scppe ¢ D. Aniello Ascione, denominata 5. Francesco.

Lungo la linca di separazionc di Boscoreale da Ottajano,
segnata da una sitrada pubblica, si giungeva alla taverna dei
Passanti, posta presso « il territorio frattoso e boscoso del
« Principe di Ottajano, denominata lo Mauro in Ottajano... Da
« detta taverna delli Passanti, che restava a destra di Ottajano,
« s’incontrava prima una cappella sotto il titelo di 8. Candida,
« poi la masseria dcllc Spinelle e quindi quella denominata
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delle Ficucelle, di Ippolito Zurolo, tutte in tenimento di Bo-
scoreale. Dopo il territorio lo Mauro, sulla mano destra (ini-
ziava) il territorio feudale del barone Massa (e continuava)
sino a giungere a un crocevia denominato la Croce ». Di qui
rivoltava il confine alla man destra per la strada (diretta)
« all'inst, che conduceva al luogo detto lo Piscinale ». Entro la
« masseria era la casa « palaziata consistente in piQt e diversi
« membri superiori ed inferiori, cio¢ qualtre stanze superiori
« ¢ la di loro cucina, una stanza inferiore con un casone sotto
« delte stanze superiori e sotto di queste vi era il cellajo per
« riporvi il vino, con il cortile attorno murato, con una cisterna
« ed altri comodi adiacenti ad esso. Un giardino della capacita
« di due moggia incirca di territorio bene arbustato, vitato e
« fruttate, ammurato attorno attorno, dove si diceva fuori ter-
« ritorio, nc faceva parte »,

Fuori il territorio, il Barone possedeva un altro « compren-
« sorio di case consistente in due bassi terranei a lamia et altri
« comodi situati in un poco di territorio arbustato e vitato » .

Nelle pertinenze del casale si stendevano circa cinque mog-
gia arbustate ¢ vitate del real Monastero di §. Lorenzo Mag-
giore di Napoli, e scenatamente nel luogo detto il Possesso,
vicino la chicsa di S. Antonio di Padova ¢ grancia del detto
monasiero. Confinava coi beni del Mag.co D. Bartolomeo Auri-
sicchio, di Simone Federico ¢ di Principio Cirillo?,

Nelle adiacenze della taverna e chianca del Piscinale si
stendeva « un comprensorio di case consistentl in pilt membri
« supcriori ed inferiori, con una chiesa sotto il titolo di Monte-
« vergine, attaccata alle medesime [labbriche, cio¢ tre stanze
« superiori ¢ dieci bassi terranei a lamia, parte sotto dette
« stanze superiori ed in parte da essi divisi ed alternativamente
« l'uno all’altro attaccati, due cellaj per riporvi il vino attaccati
alle dette Fabbriche, ed un’altra stanza superiore attaccata
« parimenti alla detta chiesa dal levante, situata sopra la sagre-
stia di detta Chicsa..., una insiemc con un giardino arbustato,
vitato e fruttato adiacente alla dette fabbriche e attaccato al
« corfile di detta chiesa da ponente »°.

La, dove si diceva fuori territorio, sorgevano due bassi a
lamia con cisterna, posti dentro mezzo moggio di terreno ma-
lamente arbustato, confinanic con tre moggi circa di territorio
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3 Cfr. ASN, CSC-BC, vol. 202/7.
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arbustato e vitato di Matteo di Palma, uno dei donatari della
futura chiesa parrocchiale ?,

I de Martino, altri donatari della stessa chiesa, possedevano
venti moggia di terreno bene arbustato e vitato, siti alle Pisa-
nelle, nonché altre sedici dello stesso tipo, [ornite di cellaio
per riporvi il vino e un comprensorio di case, consistenti in
quattro bassi terranei coperti parte a travi, partc a lamia, con
una stanza superiore e altre comodita ed un giardine di circa
un moggio, bene arbustato, vitato ¢ fruttato .

Cinquanta proprietari di Boscoreale, non nominati nella
relazione d’apprezzo, compaiono nel catasto onciario della vi-
cina terra di S. Pietro a Scafati sotto la categoria di bonatenenti
di Bosco. Sulle prime, la laconicith del documento aveva destato
il dubbio se costoro fossero cittadini di Boscoreale o di Bosco-
trecase; ma la riflessione condotta sui loro cognomi (lossa,
Paduano, Cirillo, Matrone, Sorrentino, Fedcrico, Pisacanc, Mas-
sa, Verderamo, Zaffaranieilo, ecc) e sulla loro collocazione uni-
taria nell'articolazione dell'onciario, secondo la quale essi com-
paiono subito accanto a quelli di Scafati e di S. Marzano, ha
dissolto ogni incertezza ¢ ha indotto a opinare che dovesserg
essere bonatenenti di Boscoreale e non altrimenti®. Altri bona-
tcnenti, ventuno appena, compaionc nel catasto onciario dj
Striano®. Due appena s¢ ne trovano in quello di Ottajano (Anto-
nio Casillo e il barone D. Pietro Paclo Massa) . Sul versante di
Scalati avevano beni immobili diciotto bonatenenti di Bosco-
reale, nelle localith denominate Fossa di Valle, Treppuonti, Cra-
polla, Grotte, Spinclle ¢ Matina .

La rasscgna, che si & cercato di compiere in misura il piit
esauriente possibile, potrcbbe sembrarc poco interessantc e
meramente elencativa o descrittiva, per cid priva d'ogni signi-
ficato storico. Essa, invecc, va considerata per il valore che con-
scrva, perché & la testimonianza irrefutabile dello stato dej
possessi in Boscoreale e dei ceti sociali qui presenti alla meth
del Settecento. Di questo tempo, il tenimento si presentava nella
quasi totalith ridotto a coltura e il termine « bosco » altro
non era che il ricordo d'un passato superato dalla volonta e
dal lavore umano. Su di csso era attecchita e diffusa una col-

* CIr. ASN, Catasti onciari, vol. 3880.
5 Cfr. ASN, Catasti onciari, vol. 1065.
¢ Cfr. ASN, Carasti onciari, vol. 192, p. II.
T Cfr. ASN, Carasti onciari, vol. 3976.
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tura specializzata, favorita dalla riprecsa del traffico ¢ del com-
mercio, come dalla forte richiesta di prodotti dalla Capitale del
Regno. Quelle vigne ¢ gli alberi da [rutta richiamavano alla me-
moria il ricordo delle « ville rustiche » fiorite un tempo sullen-
troterra pompeciano.

Ma essi crano lespressione d'un secondo fenomeno, quello
sociale, innestatosi su quello economico e strettamente collegato
con esso: accanto alle masserie dclle famiglie nobili (Piccolo-
mini, Zurlo, Ascione, ecc.) e degli Ordini religiosi (Gesuiti, Fran-
scani e Carmelitani) erano presenti, e a sufficienza, quelle del
ceto medio, residente e non in Boscoreale, il quale era avviato
sulla via della propria affermazione. La sua presenza & rivelata
dal titolo di « magnifico », pit1 volte incontrato, che soleva darst
ai benestanti di provenienza rurale, usciti fuori dal proprio ceto
e su di esso alfermatosi per essere riusciti a far fruttare il pa-
trimonio o capitale iniziale,

La scarsezza dei documenti non ha consentito di capire co-
me ¢ quando si fossero stabiliti sul nostro territorio e quale
la loro sede di provenienza; nel silenzio delle carte, unica cosa
certa & che, acquistando direttamentc o indirettamentc dai Pic-
colomini e/o dagli altri possessori decaduti i loro terreni (e non
¢ da escludere che molti lo avessero fatto dopo la peste del
1656), concorsero alla radicale trasformarzione e alla umanizza-
zione del territorio®.

Rispetto agli enfiteuti, giunti per ultimi ncll'area dell’Arso
a S. Francesco, e ai parzionari delle non poche masserie dei
Piccolomini, essi rappresentavano il ceto intermedio o borghese
in via d'espansionc. Tutt'insieme, a loro volta, erano I'espres-
sione del ceto possidente e non possidente che, pur nella varia
articolazione della consistenza economica, si preparava a im-
primere un movimento diverso all’cconomia del tenimento, a
soppiantare la decadente famiglia nobile dei Piccolomini ¢ a
contrastare le ambizioni del futuro posscssore,

# Tra le varic famipglie impegnate ncll’opera di miglicramento sociale
ed economico di Boscoreale, citiamo ad esempio quella dei Casale e dei
D'Aquino. Possidenti, provenienti da Trecasce, 1 Casale diedero tra il 700
¢ 1’800 vari esponenti all'amminisirazione de! Regno. D. Angela (1773
1871} fu giudice delle poste, D. Francesco (1802-1867) fu ufficiale del-
l'esercito mapoletano. I D’Aquino, invece, diedero a Boscorcale dal 1700
in poi vari notai, ecclesiastici ed amministratori. Degni di menzione il
notalo D. Gluseppe (seconda metla del 700), il parroco d. Giacomo (no-
minato nel 17623, il decurione D. Glosue, possidente, fra i primi ammini-
stratori nel 1807.
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Car. X1V

I BENI BURGENSATICI DEL PRINCIPE DI VALLE
NEL TENIMENTOQ DI BOSCOREALE

Nella richiamata relazione d'apprezzo si trovano descritti i
corpi burgensatici del Principe Piccolomini. Se ne fa la rasse-
gna per consentire al lettore di farsi l'idea de¢! modo come si
prescntava il territorio alla meta del XVIII sccolo !l

Il Mortelleto.  Posto nella fascia costicra, si estendeva adia-
cente al lido del mare, frattoso, con ceppe di mortelle, le cui
fronde si tagliavano ogni biennio, ed entro le quali si tcnevano
¢li animali da macellarc, Rispetto alla fascia ad esso retrostan-
te, denominata Terragnete, questa era come la zona di riparo
dagl'impeti dellc mareggiatec e del maestrale 2.

Chianca, forno ed osteria di basso.  Si trovavano molto vi-
cint all’abitato di Torre dell’Annunziata, benché nel nostro te-
nimento . La chianca consisteva in « uno spiazzo avanti la porta
« del basso per uso di chianca, nel quale stave un bancone di
« legno, sopra poggio di fabbrica, ricoverto con una penna di
« tetto pogglanile sopra due piedi di travi guadrate. Si entrava
« in essa dalla parte di una dclle strade che conducevans alla
« marina. Atiraverso una porta si accedeva in un basso coverto
« a lamia a botte.

« Qui era il focolare con ciminiera e poggio, ove si pelu-
« varto gli animali. Accosto alla chianca era l'osteria, con suo

U ASN, Nofai del Setfecento, vol. 223, Notaio Ferrind, 1750,
2 Tale masseria & oggi individuabile nell’arca attraversata dalla via
Mortelleto di Torre Annunziata.
3 81 tratta dell’edificio posto di fronte alla parrocchia di S, Maria
delle Grazie nel Largo omonimo di Torre Ann.ta.
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« atrio avanti, coperta con 34 valerc sostenute da cinque archi
« sorretti da pilastri. In uno dei pilastrl era sistcmata la fon-
« tana per uso e comodo dell’osteria. Nelle adiacenze era anche
« il forno, costituito da un basso coperto a lamia a botte con pa-
vimento ad astraco. Mediante tre gradini si calava in un basso
grande coperto a lamia, diviso da un arco in due vani: qui
« erano l'ingegno de’ maccaroni ¢ due forni, di cui uno con
« Cappa ». s

Ad una certa distanza sorgevano dei magazzini, che visibil-
mente erano parte del descritto comprensorio.

=3

A

-

Case e magazzini alla marina®.  Questa era parte del conti-
nente di Boscoreale per via dell’annessione o aggregazione di
una partc di Valle. Gui si faceva notare un secondo compren-
sorio di costruzioni, posto a breve distanza dall'osteria di basso
e costituito da due bassi e due magazzini isolati, In un basso
era costruito il focolarc ¢ v'era stata scavata una cisterna per
conservarvi l'olio. Al di sopra dei bassi si notavano due stanze
dirute. Dei due magazzini, uno era in malandaic condizioni per
mancanza di porta e copertura.

Masseria detiq Lo Gioco®  Poco discosto dalla taverna di
basso, questa masscria confinava con la strada regia, Ia via che
menava alle Pisanelle e altre masserie non indicate nclla detta
relazione, ma riconoscibili nella pianta discgnata dal Gallarano
¢ denominate Carminello e Longobardo. 11 terreno era pianeg-
giante, adibito a ceolture ortalizie e tenuto «ad use di padule
innaffiandosi con l'acqua del canale che conduceva alla pal-
veriera ». La superficie raggiungeva 54 moggi ed era censuata
a diversi enfifeutli per pochissime moggia di terreni ciascuno.

Sul lato confinanie con la via «delle Pisanelle » erano di-
verse case, consistenti in un magazzino grande e oblungo con
un palmentiello in disuso, ¢, fuori di questo, due lavatoi per
uso e comodo degli abitanti del due bassi posti presso il ma-
gazzino. Su d'un lato di questo ed alle spalle dei due bassi crano
impiantati quattro palmenti. Pit in la si slargava «l'aia [ravi-
ta », cioé di terra battuta, per mettcrvi a scccare legumi ¢

*+ Dggi da individuarsi fra le wvecechic costruzioni prospicienti Largo
Genzano a Torre Ann.ta.

3 Vasta arca individuabile ira le attuali via Roma e via Torretta de
Siena ed il Canale Sarno a Torre Ann.ta.
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preparare gli ortaggi. Poco distante da questa e dai magazzini
si levava una torre con stanze superiori ¢ inferiori ed un forno
guasto cd inagibile.

Masseria denominata dei Casirioti o massaria Arcamone,
D’Aniello e Fabrizio Panariello®. Nella mappa Gallarano &
denominata la « rinchiusa », La descrizione fattane dal tavola-
rio Manni corrisponde alla confinazione della « rinchiusa ». Si
parla di « Tre massarie che stanno allegate 'una appresso del-
l'altra », poco discoste dall’abitato di Torre dell’Annunziata
« andandosi verso Scafati », che « confinano con la strada regia,
« con quella diretta a Bottaro e Castellammare, e con l'altra stra-
« da pubblica chiamata le rinchiuse ¢ Riggiano, la quale esce da
« detta strada regia e per diritto conduce a Nola. Arbustata, vi-
« tata e seminatoria, era di sito piano e di figura trilatera irre-
« golare, estesa circa cento moggia ». In essa si Icvava la torre
accennata nelia precedente masseria, consistente in un basso
¢ stanza ¢ duc « aje fravite ». Era tenuta a censo dall’aflittuario
Bassaggia. Quella denominata Arcamone era censuata a Vito
Cirillo, Antonic Cirillo, Andrea Ciniglia e Andrea Quartuccio.
1 censuari della masserta Panaricllo erano Antonio d’Apuzzo,
Danese Langella, Gactano Maresca, Giuseppe Spaziano, Girola-
mo seu Giacomo Russo e Aniello Balzano.

Masseria Andolfo o Landolfo’.  Di fronte alla strada regia
¢ distante circa mezzo miglio da Torre dell’Annunziata andando
versa Scafati, poco discosto dai tre territori Arcamone, questa
masscria si slargava col suo territorio pianeggiante, arbustata,
vitata e scminatoria. Era innaffiata con 1'acqua del canale ma-
rufatto del Conte. La sua figura presentava pit lati. Le sue 88
moggia erano censuate a 18 affittuari.

Chianca, forno e osteria della barracca®.  Nel punto d'in-
crocio della strada regia, che da Boscotrecase menava a Torre
dell’Annunziata, con quella diretta a Scafati: sulla linea di
confine coi beni di Nicola Balzano alias Tozzariello, il Principe

¢ La massecria era posta tra le odiernc via Casiriota e via Plinio a
Torre Ann.ta.

7 L'area oggl & individuabile mella zona attraversaia da via Andolfi
tra Pompei, Torre Ann.ta e Boscoreale,

¥ L'arca corrisponde alla contrada « Barracca », su via M, Pagano a
Boscoreale.
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aveva creato un altro comprensorio redditizio per esscre posto
lungo un'arteria non sccondaria. Se ne puo fissare la localizza-
zione nel punto nodale, visibile nella mappa Gallarano, indicato
coi numeri 106, 107,

La chianca consisteva in uno spiazzo con pagliaio appog-
giato ad un muro, aperto verso la strada. Aveva un chiancone
per macellare, Mediante due gradini si scendeva in un basso,
che fungeva da osteria. Di qui si passava in un sccondo vano
fornito di cucina in muratura « per tenere li tcani della robba
cotta ». All'esterno, presso la chianca, ¢ra una cisterna, Ritenia-
mo esatta la localizzazione, dacché il Manni ebbe cura di pre-
cisare che il sito de! comprensorio era vicino l'abitato di Bo-
scoreale e Boscotrecase.

Osteria denominata Rapillo®.  Fra posta a circa un miglio
di distanza dall’abitato di Torre dell’Annunziata andando verso
Scafati. Sita nel territoric di Boscoreale, si apriva sulla strada
regia ¢ confinava, da un lato, con un territorio ancora boscoso.
Prescntava due archi sulla parte frontale ed aveva annessa una
fontana, posta di fronte a un terreno scampio.

Chianca, forno ¢ taverna nel luogo detio S. Francesco ™.
Poco piti in basso dell'osteria della barracca, quest’aliro com-
prensorio confinava con la strada pubblica diretta a Bosco, con
altra strada pubblica diretta ai Passanti, a Scafati ed altri luo-
ghi, col giardino dei RR.PP. Francescani della Scarpa di S. Lo-
renzo Maggiore di Napoli e con la cappella e sacrestia dedicata
a S. Francesco dei detti Padri.

La chianca consisteva in uno spazio coperto a mo’ di pa-
gliaio, poggiante su quattre pilastri in muratura, Sotto era si-
stemato il chiancone, poggiato su un muro di [abbrica. Di frontc
era il basso adibito a osteria. Dallo spazio, posto fra guesta e
il pagliaio, scendendo tre gradini, si andava in una cantinella
coperta a lamia, ove crano sistcmate Je botti.

L'osteria confinava con la cappella e la sacrestia citate. Un
altro basso, con l'ingresso rivolto sulla sinistra dello spiazzo,
cra adibito anch’esso a osteria ed aveva la copertura a lamia
a botte. In altro basso si notavano il [orno con cappa, un fo-

5 [’osteria era sita poco lungi dallattuale cascllo autostradale di
Pompei (piazza Esedra).

W Oggi da individuarsi nel palazzo accosto alla chiesa di 8. Fran-
cesco su via Gl Della Rocca.
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colare e un poggio in muratura con fornacella per tegami. C'era
anche un bassolino per uso di stula, ove si levava uno stanzino
raggiungibile mediante scala di legno a mano,

Masseria dell’Arso a S. Francesco ', Questa masscria con-
finava col territorio e le case del Beneliciato di §. Maria Salo-
me e Giacomo, con la masseria feudale del barone Massa sino
a giungere alla strada pubblica denominaia della Croce. Qui il
confine rivoltava incontrandosi con lalira via pubblica volgar-
mente detta delle Corriture e proseguiva sino a giungere alla
cappella di S. Francesco, donde continuava e giungeva al terri-
torio del Beneficiato.

Masseria denominata la Civita di Nirto™  Anche questa
masseria era nel continente di Boscoreale, distante circa mezzo
miglio dall’abitato di Torre Annunziata e altro mezzo miglio
dai caseggiati di Boscotrecase e Boscoreale. Dalla parte infe-
riore confinava con la strada pubblica diretta alla strada regia
e con una via vicinale, confinante con questa masseria e Yaltra
dei RR.PP. Celestini. Confinava anche con un territorio appa-
dronato e con la strada pubblica che menava a Bosco dalla parte
di sopra e calava verso la strada regia. Nella mappa Gallarano
non la troviamo ripertata: & da presumere che dovesse cssere
posta al di sotto della zona dell’Arso a 8. Francesco, delimitata
col numeri 117, 118 e 119 ¢ da una hpgura irregolare, posta in
risalto dall’attnario Manni. Era arbustata, vitata e seminatoria,
parte In plane e parte su lerreno scosceso, ambeduc atti alla
sernina d'ogni specie di vettovaglie. Misurava pia di 67 moggi
di superficie. Entro di essa ¢rano state costruite delle fabbriche,
sul cui fronte si clevava una cappella pentagonale, a quella da-
ta in disuso, per essere affatto lesionata. Vi si accedeva attra-
verso una porta a libretto, ornata di pietra di Sorrento. Era
coperta a lamia con piccola cupola sopra. Nell’abside, contras-
segnato da un arco, era l'altare. Il pavimento era ad astraco
battuto e recava al centro la fossa per le sepolture. Prendeva
luce attraverso quattro finestrini protetti da grate di legno. La
casa colonica, un palmento ed altro ne completavano il com-
prensorio.

' Corrisponde a]l'arca del centro antico (quadrilatero) di Boscoreale.
12 Frarea oggl porla ancora il nome di « Contrada Civita» a Pompei.
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La massaria Nova". Poco discosto dalla precedente si
estendeva quest’alira con terreno parte in piano e parte in lieve
pendenza. Conlinava col corso d’acqua diretto alla polvericra,
con la masseria denominata delle Grotte ¢ quella detta Giuliana.
Arbustata e vitata, con viti maritate partc a pioppi e paric a
lunghe pertiche, cra censuata ad Anicllo Campa, ad Anicllo Ci-
rillo Campa ¢ a G. Battista Manzo.

Il palazze del Principe.  Del palazzo nell'apprezzo del
Manni non si trova alcun cenno, ma la descrizione ¢ contenuta
nel verbale di sequestro dei beni, avvenuto 1'anno 1734, sotto
il segucnte titolo: Bona mobilia inventa in Principali Palatio
huius Terre Nemoris. Constava di due piani sopra il pianter-
reno. Attraverso il portone principale si accedeva al « giardino
« grande dentro il palazzo, quale giardino si era ridotto in mal
« partito per essere stato incolto e non governato ». Il custode di-
chiaré: « Vi abitava la serva dopo la morte del Principe ». Nella
parte centrale dei piani superiori era un salone con alla sua
destra tre camere e sulla sinistra di esso altre quattro, non del
tutto uniformi quanto a cubatura per via di alcune particolari
modificazioni compiute su questo lato ¢ che avevano consentito
la creazione d'un antisala al primo piano e d'un salone piu ri-
dotio al piano superiore.

Al pianterreno, oltre il ricordato giardino, erano stati si-
stemati la taverna, una stalla ¢ due rimesse.

Per dovere di esattezza, bisogna far osservarc che sotto
Pespressione « Terre Nemoris » non deve cssere inteso il ter-
mine di Boscoreale, si bene quello di Boscotrecase, la cui area
di edificazione del palazzo in argomento oggi gravita nel comune
di Torre Annunziata .

La precisazionc, apparentemente superflua, induce perd a
ritflettere sul fatto che la terra di Boscoreale, come la conter-
mine di Scafati, non 4 mal considerata terra di residenza dej
Principi Piccolomini di Valle, ma soltanto sueolo di sfruttamento.

L Qggi e da individuarsi nellarea della « Contrada Grotta » tra Pom-
pei e Boscoreale.

U ASN, S. R. Consiglio, Pandetta Processi civili, vol, 8/7, an. 1734.
Il palazzo & detto oggl « Monteleone » ed & sito sul corso Vittorio Ema-
nuele di Torre Ann.ta.
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Capr. XV

LA DEDUZICNE IN PATRIMONIO
DEI BENI DEL PRINCIPE PICCOLOMINI

L'enorme mole di debiti contratti da D. Gerardo Piceolomini
dopo quelli del padre D. Giuseppe e lincapacith di sodisfarli
portarono al sequestro di tutti i beni burgensatici di questa fani-
glia e delle rendite che [ruttavano i beni feudali. Blocecate le ren-
dite ¢ soltoposte a controllo le spese da parte del Tribunale del
S.R* Consiglio; raccolti tutti gli elementi necessari al ricono-
scimento dcll’ctlettivo patrimonio; riconosciuti i debitori e 1
creditori del Principe D. Gerardo, il Tribunale ordind la vendita
del tenimento di Boscoreale il 2 aprile 17421,

Dell'amministrazionc dei beni dedotti in Patrimonio s'oc-
cupo dircttamente il Tribunale emettendo di volta in volta ordini
diversi di pagamento e divieti diversi, decreto di sequestro ed
altro per il tramite d'uno dei Consiglieri, detto Commissario
della causa del Patrimonio del Principe di Valle.

Né basto il primo scquestro, cssendosi pin volte ricorsi a
soluzioni drasiiche nella previsione che il titolare dei beni aves-
se potuto accordarsi coi creditori. Il primo avvenne nell’agosto
1732; altri due turono ordinati rispettivamente il 1733, il 1734
e gli altri quattro decretati nel corso del 17392

Posto irrevocabilmente un punto a questa serie di provve-
dimenti, si elesse il tavolario Costantino Manni ad apprezzalore
dei bent di Scalati e Boscoreale. L'apprezzo fu compiuto entro
il 15 gingno 1740, ma non per cid si spoglio affatte dei beni il
principe D. Gerardo: il nuovo commissario della causa, D. Fer-

1 ASN,, Nofuai del Seftecenfo, cit.
2 ASN, RCC-BC, vol. 67/41, an. 1742.
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dinando Porcinari, offri al debitore una ultcriore opporiuniti
d'intesa coi creditori nell'istesso anno. Ma non si trattava di
buona volonta, perché a don Gerardo mancavano le possibilita
materiali per fare quanto gli veniva proposto dal tribunale;
onde, non potendosi fare altrimenti e di piiy, [u disposta la ven-
dita dei beni col decreto del 5 giugno 1741, col quale si ordino:
« si proceda alla vendita dei beni stimati con lintervento del
« commissario della causa D. Domenico Bruni e subito dopo si
« emanino i bandi o si raccolgano le offerte dei compratori, con-
« giunte o separate; se perd, entro due mesi precisi ¢ percntori
« l'ill.re Principe avra raggiunto un accordo coi creditori o li
« avra sodisfatti, si soprassieda alla vendita dei beni predetti » .

I documenti pervenutici lasciano intendere che la causa
agitata nel S.R® Consiglio* non ebbe per protagonisti resistenti
i Piccolomini, come potrebbesi erroneamente opinare, € neppure
i creditori della Casa indebitata. Insorgevano frequentemente
controversie per l'esazione delle rendite bloccate ¢ si facevano
soprattuttc sempre piit frequenti le controversie fra il principe
D. Gerardo e i due germani Mario e Pompeo, esposti alle rovi-
nose conseguenze della pazzia dilapidatrice del primo; ma nella
sostanza la causa vide come concorrenti contrapposti il principe
di Frasso, Dentice, signore della Torre dell'Annunziata, e il mar-
chese di Genzano, de Marino, principe di Striano, interessati
alla compera del tenimento di Boscoreale.

Accanto a costoro comparivano di diritto i curatori dei
futuri eredi Piccolomini, chiamati in causa non per debiti, ma
per diritie al beneficio del fidecommesso della Casa di Valle,
che stava per essere compromesso e intaccato dall’'enorme mole
di debiti. Ma il Dentice ¢ il de Marino rimasero, rispetto ai nu-
mcrosi creditori, i veri protagonisti della vicenda per tutto il
periodo che se ne trattd la vendita all’asta.

Il Principe di Striano aveva interesse a far fruttare le pro-
prie rendite investendole nell’acquisto del nostro territorio. Ben
altri motivi spingcvano i coniugi, principe e principessa di Fras-
so. Li abbiamo trovati chiaramente espressi in una serie di

¥ Ibidem.

4+ Presso I’ASN. conservasi, la Pandetta Corrente, vol. 1061, concer
nente la rassegna dei creditori e debitori del Principe di Valle, nanché
le entrate della sua azienda. Si sono potuti studiare, inoltre, gli atti
della causa, conservati presso il medesimo Archivio e raccolti nel fondo
SR Cownsiglio, Processi civili, f. 8.
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documenti del medesimo Archiviec di Napoli, nel fondo della
Real Camera di S. Chiara sotto il titolo di Bozze di consulta.
Attraverso di essi si & potuto ricostruire, entro certuni limiti,
I'iter della controversia ¢ conoscere i motivi che spingevano i
Dentice ad agire nel modo che si vedra, ¢ gli appoggi che co-
storo erano riusciti a trovare nell'interno del Tribunale.
Rivolgendosi al Sovrano, i coniugi Dentice di Frasso ma-
nifcstarono la vera ragione che li moveva soverchiamente:

« ...per lo passato — dissero al Re — il tenimento di Bo-
« scoreale, come confinante ed intrinsccato nel tenimento
« della Torre dell’Annunziata, da essi posseduto, era stato
« continova sorgiva di gravissimi disturbi ed inconvenienti
« accaduti da tempo in tempo con la Casa dei Principi di
« Valle anche dopo il lodo di monsignor Carmignano ®, ondc
« passando preseniemente in mano del Principe di Striano,
« per mezzo della compera ch'egli vuo! farne, suppongono
« che possan nascere disturbi ed inconvenienti assai mag-
« giori... Per acquistare 'accennato tenimento e conseguire
« la loro quiete, hanno preso ad interesse quasi tutta l'in-
« tera somma di ducati 13000, da loro pagata ai creditori,
« da diverse persone »°.

-

Della mancanza di quiete fra queste illustri [amiglie il Re
cra stato gia informato, sette anni prima, con altra consulta a
Iui sottomessa, ove si legge che

«...la Casa Frasso ¢ quella di Valle possedevanc feudi

« non solo confinanti, ma in conterritorio quasi promiscuo »

e per cido «altre controversie nascevano intorno alla ma-

« niera di procedersi nelle cause dei rispettivi vassalli che

« delinquevano nel territorio vicino, di [arsi da una parte

« la esazione delle rendite contro 1 debitori che abitavano

« nella giurisdizione dell’altra; e perché su questo stima-

« vano detti cavalieri non esservi altro mezzo pit proprio

« ed apportuno, per stabilire e mantenere tra le parti la

« quicte e buona corrispondenza, che quello di una reciproca

5 Fra il 1723 e il 1724 il vescovo di Cava, mons. D. Marino Carmi-
gnano, aveva creduto di ridimere, con un accorde fra le parti, la vertenza
agitatasi sino ad allora fra i Piccolomini e i Deniice di Frasso in merito
a questioni di diritti reciprocamente contestati nella zona di confine.
Cfr. ASN, R.S.C., Pandetia processi civili, vol. 130/13.

6 ASN, C.5.C.-B.C, vol. 163/43, an. 1748,
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« attenzione nel rimettere uno all'altro i delinquenti e [a-
« cililare la csazione senza restringersi ai termini giuridici
« de’ decreti che sogliono ¢ devono i giudici interponere in
« tali casi, questo parere fu accettato ¢ sottoscritto da ambe
« le parti grazie alle provvidenze date ncll’anno 1728 dal
« Principe di Castellaneta ¢ Marchese di Amorusa » 7.

Esposti i beni all’asta, l'offerta pitt sostanziosa vennc dal
Principe dc Marino. Costui anticipd 50.000 ducati al Principe
di Valle, che questi depositd in Tribunale per sodisfare una
parte dei creditori, onde il 12 giugno 1742, con nuovo decreto,
si dispose di cominciare i primi pagamenti, facendo salvi i di-
ritti degli altri creditori, nei cui riguardi si sarcbbe provveduto
depositando in tribunale l'entrate rateali provenienti dai beni
posti sotto scquestro ¢ riscosse dall’erario De Santis per inca-
rico esplicito del Tribunale®.

Anticipando i 50.000 ducati e promettendo di prestare altro
denaro a D. Gerardo Piccolomini, il Principe di Striano dicde
il primo impulso alla difficile risoluzione della causa e consenti
al Piccolomini di continuare a sodisfare i! debito con 'entrate
dei beni sequestrati; ma non per questo bloccd le procedure
della vendita all’asta del tenimento, in quanto il tribunale aveva
fFatto salvo il diritto di accendere la candela ¢ vendere i beni
sequestrati, se il Piccolomini fosse venuto meno all'impegno o
non fosse stato puntuale. Ma i versamenti promessi non dovet-
tero esscre di certo puntuali e/o sodisfacenti, cost che l'undici
agosto 1742 restd accettata lofferta del Principe di Striano per
la compera del tenimento.

Né manco il Principe di Frasso di fare anch’egli un pro-
prio passo. Presi, come s'¢ detto, i 13.000 ducati da diversi mu-
tuanti, rilascio loro assegni liberi ed espliciti per la riscossione
di partite di arrendamenti e fiscali suoi ¢ della Principessa sua
moglie per un ammontare di 8000 ducati. Quanto agli aliri 5000,
s'impegnd per sé ¢ la consorte a corrispondere le rispettive
annualitd fino al saldo definitivo®.

—

7 ASN, CS.C.-B.C, vol. 51/60, an. 1741.

B ASN, CS5.C.-B.C, vol. 67/41.

9 Gl arrendamenti erano entrale provenienti ai baroni dalle somme
ch’essi avevano anticipato allo Stato in cambio della geslione di dazi,
gabelle o monopali speciali originariamentie gestiti dallo Stato. Risco-
tendone l'entrate, si rifaccvano del loro e conlinuavano ad arricchirsi
in daono dello Stato e del contribuentl. I fiscali erano invece lenirate
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Col suo espedicnte era divenuto anch'cgli aspirante allo
acquisto di Boscoreale ed aveva ottenuto, di tanto in tanto,
qualche anticipazione sulla somma versata, per ordine del S.R°
Consiglio V. Sennonché, agendo con furberia per procurarsi mo-
tivi di prefercnza nei riguardi del principe concorrente, aveva
[aito vn altro passo falso, contrario ai divieti del Tribunale:
aveva tentato di comprare direttamenic da D. Gerardo Piccolo-
mini il tenimento sequestrato per 13000 ducati e aveva presen-
tato l'istrumento in Tribunale per porre questo davanti al fatto
compiuto e indurre il competitore de Marino a recedere dalla
propria intenzione.

Ma il S. Consiglio « non ne ebbe conto alcuno », ritenendo
I'atto rogato « come attentato, perché fatto contro inhibitionem
judicii » e come « fatto da un prodico (sic) e di mente non sana
in tempo che il di lui Palrimonio stava gia dedotto in S.R°
Consiglio » 1.

L’anno 1748 portd nuove difficolta € nuovi motivi al con-
tendere. Avendo il Principe di Striano offerto 160.000 ducati
per la compera di Boscorcale, il 8.R* Consiglio decise di accen-
dere la candela e di dare il possesso della roba subastata a colui
che ne sarcbbe rimasto compratore .

Il Principe di Frasso, colto di sorpresa, propose motivi di
nullith e sostenne che, estinta la candela, non si dovesse ac-
cordare il possesse dei beni al compratore, se prima non si fosse
decisa la causa della prelazione da lui pretesa in virti dell'istru-
mento d'acquisto stipulato direttamente col Piccolomini. Oc-
corse uma nuova consulta e questa volta i Consultori furono
pinn espliciti di prima: lasciarono intendere al Re che « se aves-
« scro avulo luogo tali pretensioni, non si (sarebbero trovati)
« affatto compratori, poiché niuno di sana mente (avrebbe vo-
« luto) offerire la somma cosi esorbitante di ducati 160.000 c
« forse pint per tenerla inutile ¢ soggetta a mille disgrazie che
« {sarebbero potute) accadere nel tempo di discutersi tanti punti
« messi in campo dal Principe di Frasso » ",

rateali dovute al Fisco dalle Universita del Regne e pagate a quei feu-
datari o grossi banchieri che avevano anticipato allo Stato grosse somrme.
W ASN, C.5.C.-B.C, wvol. 143/43, an. 1748,
1 ASN, C.S.C.-B.C., vol. 163/43, an. 1748.
12 Thidein.
12 Thidem.
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Questultimo, infatti, per prolungarc Ja sua manovra dila-
toria, si rivolse nuovamente al Sovrano chiedendo d'intervenire
presso il S. Consiglio ed ottenergli l'introduzicone, quale com-
missario aggiunto, di D. Carlo Gacta, per tanti anni commissario
della causa del Patrimonio, percid « istrutio pienamente di tutto »,
nonché due altri consiglieri che meglio avesse stimato. La se-
gnalazione del Gaeta aveva una sua ragione: 1 Frasso avevano
avuto buona intesa con questo commissario dal 1745, anno in
cui era stato nominato delegato speciale a risolvere la contro-
versia delle giurisdizioni fra Torre, Trecase ¢ altri tenimenti del
Principe di Valle.

Sennonché, quest'insieme di manovre non fruttarono alcun-
ché al Principe di Frasso, poiché i consultori ne avevano capito
bene le ragioni di fondo. Chiarirono al Re che la prelazione in-
vocala dal Frasso non competeva de jure, perché poteva essere
accordata solo dopo di aver perfezionato il contratto di vendita
e Cio capta possessione ™,

Per questa via, il Principc intendeva sfruttare la situa-
zione e trarne il maggior vantaggio finanziario possibile:

« Il Principe di Frasso — dissero i Consultori al Re — ha

« impiegato tutto il suo patrimonio per avere Bosco perd

« (percid) ne esige l'interesse che ogni anno a suo beneficio

« si libera dal S. Consiglio e perché tale interesse l'esigge

« con vantaggio, percié procura che non si dia esilo all’af-

« fare, perché facendosi il deposito dal Compratore, a lui

« nel tempo stesso si restituirebbe il denaro » .

L'incauto passo fece acuire gl'interessi dei competitori
e ne inaspri gli animi. Il Principe di Strianog, non assillato dal
pensiero dci creditori e sicuro di poter resisterc ai giochi delle
subastazioni, tenne un comportamento fermo, equilibrato e
puntd soprattutto sulla possibilita di resistere per tutto lo svol-
gimento della causa.

Il Principe di Frasso, invece, presentd al Re piu suppliche
per ottenerc che nel 5. Consiglio fossero stati introdotti com-
missari favorevoli ai suoi interessi. E piii volte intervenne con
cavilli ¢ difficoltd per « eternizzare — dissero i Consultori —
I'affare con aperto pregiudizio della Casa di Valle ». Pretese,
inoltre, che « si desscro ministri aggiunti per decidersi se si do-

B CS.C.-B.C, vol. 151/6, an. 1730,
U CSLC.-BC, vol. 136/43, an. 1748,
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« veva trattare la causa con duc o pii ministri, nel caso che uno
« dei due [osse stato assente o avesse fatto impedimento all’altro ».
Chicse anche la surrogazione dei ministri incaricati della causa,
sostenendo che per la lenta procedura della vertenza non gli
veniva alcuna rendita dai 5000 ducati anticipati ai creditori.

Gli eredi Piccolomini, interessati alla conscrvazione del
maggiorascalo, mostravano maggior propensione a che il Prin-
cipc di Striano avesse acquistato il loro tenimento: si com-
prende dalle carte studiate come il de Marino, D. Pompeo Pic-
colomini, i procuratori dei creditori e i curatori dei beneficiari
del fidecommesso fossero interessati alla sollecita decisione dcl-
la causa e col proprio comportamento respingessero o rendes-
sero vane le opposizioni e i cavilli del Principe di Frasso.

Il medesimo interesse era necl Re e in tal senso il Sovrano
sollecitava i consultori di 8. Chiara: quando il Principe di Fras-
so chiese, ancora una volta, la sostituzione d'uno dei giudici o
ministri apparve ancora pit chiaro che si sarebbe potuto an-
dare incontro ad un nuovo blocco dell’iter gindiziario, onde
i Consultori respinsero la richiesta sostencndo che « la surroga
« d'un consigliere - commissario esigeva che si (fosse seguita)
« la pratica inconcussa di dover nuovamente parlare ¢ trattare
« la causa col nuovo commissario, il quale {doveva) cssere istrut-
« to del processo » '

Come dire che non doveva sprecarsi altro tempo ¢ bisognava
correre diritto alla conclusione. E tuttavia non riuscirono a
piegare la proiervia dell’oppositore; il quale, nonostante le la-
mentate difficolta economiche, aumentd la sua offerta nell’in-
tenito di provocarc nuove difficolta e dilazioni.

Per tutta risposta il Principe di Striano chiese che la causa
si fosse trattata non pit nella commissione del Patrimonio, ma
direttamente nel S.R° Consiglio ™,

1l Re sollecitava di continuo ¢ i consultori erano li, pronti
a giustificarsi: « trovandosi destinato il nuovo commissario, so-
« praggiunti nuevi fatti, non poteasi fare a meno di non par-
« larsi e non appuntarsi di nuovo acciocché non solamente il
« NUOVO commissario, ma anche tutti 1 votanti {(potessero) istruir-
« si dei meriti della causa e mettersi in istato di deciderla con
« piena cognizione di fatti» ™.

6 ASN, C.85.C.-B.C, vol. 83/34, anni 1744 e 45.
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Intanto i sostenitori del Principe di Frasso tentavano di
appoggiarne il gioco nellinterno del Tribunale: come si & la-
sciato intendere, egli era riuscito a far introdurre nella com-
missione giudicante alcuni ministri aggiunti suoi sostenitori e
questi — dissero 1 Consultori — « si mossero con equita, la
« quale non & praticabile qualora si offenda la giustizia », ma
in realtd con velato intento di « guadagnar tempo e col tempo
« avvilire gli oblatori e con questo mezzo avere il Principe di
« Frasso Boscoreale per la somma di 13.000 ducati o poco pil
« per quanto l'aveva comprato dal Principe di Valle » ¥,

Finalmente, capito il tutto, si venne alla conclusione. Dei
dodici commissari, otto votarono con parere concorde la forma-
zione del decrcto di subastazione del tenimento di Boscoreale e
cosi il Principe di Frasso si trovo escluso per sempre dall'affare ¥,
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Car. XVI

LA VENDITA DEL TENIMENTO
AL PRINCIPE DI STRIANO

Dopo sette anni di trattative e formalita burocratiche si
poté [inalmente procedere alla vendita del tenimento con « i corpi,
« membri, beni, effetti, rendite, ragioni, azioni, giurisdizioni, per-
« tinenze, ed una con tutti e singoli uomini, vassalli di qualsiasi
« sorte, legge e condizione, rendite di vassalli, angarie ¢ peranga-
« rie, servizi reali e personali, donativi, scadenze, terzerie e quarta-
« rie, quindecime, ragioni di decime, case, edifici, masscric con
« case, laverne, osteric, casaleni, orti, giardini, starze, trappeti,
« clausure, possessioni, arbusti, vigne, oliveli, forni, scafe, monta-
« gne, difese, terre colte e incolte, territori, tenimenti, comunita,
« pesi, ragioni di pascolare, gabelle, dogane, e passi, saccannaggi,
« ragioni di esilura, portolania, zecca, pesi e misura, ponti,
« pedaggi... colle glurisdizioni civile, criminale e mista, mere e
« misto imperio, gladii potestate, quattro lettere arbitrarie, po-
« testd di poter commutarc lc pene corporali in pecuniarie, ecc.,
« ecc, » per la somma di ducati 110904 ¢ grani 15 ¢ 3/4, tanti
quanti ne olfri sull’asta il signor D. Prospero Buccino.

Standa all’elenco dei beni e diritti venduti si ha 'impressione
di trovarsi di fronte alla vendita d'un vero ¢ proprio [eudo,
laddove il tenimento di Boscoreale tale non era, perché di na-
tura burgensatica, di guisa che l'atto di vendita fatta a Maria
Marzano il 1495 poteva considerarsi allatto travisato ¢ annullato.

All'offerta del Buccino segui laltra del Principe di Striano
di 181.000 ducati. Dopo di cio, Gievanni Ponzi ed altri creditori
insodisfatti chiesero che, in esecurione dei passati decreti, si
fosse accesa la candela per la vendita sopra l'ultima offerta.
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A cura di Nicola Esposito, della corte locale di Boscotrecasc
si rinnovarono i bandi neclla terra di Bosco ¢ nei luoghi vicini.
Quindi, accesasi la candela il 28 [ebbraio 1749, guesta rimase
estinta in favore dell’avvocato D. Andrca Vignes, che fece la
offerta non per sé, ma « pro persona nominanda », di ducati
181.500, col patto di retrovendere guandocumgue (in qualsiasi
momento} alla persona che avrebbe nominata, a tenore della
offerta del Principe di Striano e del decreto del S.R® Consiglio,
emanato ad finem providendi.

Ripresesi le operazioni 1'8 marzo 1749, la candela rimase
estinta a favore del Vignes per ducati 201.200 pro persona no-
minanda ¢ col patto di retrovendere guandocumguie.

Fatto pei dal Vignes il nome di D. Stefano de Marino, prin-
cipe di Striano, questi accetto l'oiferta.

Il 18 marzo, medesimo anno, D. Stelano produsse istanza
al 5.R° Consiglio domandandone l'immissione in possesso ¢ il
supremo organo, con decreto dello stesso giorno, ordino che
il nuovo acquirente ne fosse stato investilo:

« quod, adimpletis prius adimplendis, Illustris Princeps

« Striani immittatur in possesionem nemoris realis per

« scribam causae cum interventu Domini causac Commis-

« sarii » 1,

(si ordina che, adempiuto cid che si deve adempicre, il
Principe di Striano sia messo in posscsso del bosco reale
dallo scrivano della causa con l'intervento del Commis
sario).

Il guale Commissario a tale effetto emise a sua volta il
seguente decreto:

« Per Dominum militem V.S, Presidentem D. Dominicum

« de Russi, regium consiliarium ¢t causac commissarium:

« visis actis; comparitionc prescentata pro parte Ilustris

« Principis Striani; {...); alia comparitione presentata pro

« parte magnifici curatoris [uturorum (beneficiariorum)

« hdecommissi instituti per illustres olim Principes Vallis

« et per illustrem don Encam Piccolomini; (...); aliaque

« comparitione presentata pro partc illustris Principis et

« Principissac Fraxi; {...), provisum est quod executione

« retroscripti decreti S.R. Consilii, stantibus omnibus adim-

1 ASN., Norai del! Settecento, vol. 223, cit.
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« plimentis factis, per dominum Principem Striani cum
« effecty immittatur in possessionem tenimenti nemoris
« realis per scribam causac cum interventu prefati domini
« causac Commissarii et expediantur ordines; ot respectu
« deductorum in comparitionibus predictis moneantur par-
« tes ad audiendam provisionem [aciendam per dominum
« 3.R. Consilium. Hoc suum »,
(Tl cavaliere, vice-presidente D. Domenico Rossi, regio
consigliere ¢ commissario della causa; visti gli atti: vista
la comparsa prodotta da parte dell'Tl]re Principe di Stria-
no, e l'alira presentata dal magnifico curatore dei futuri
beneliciari del fidecommesso istituito dall'ill.re defunto
Principe di Valle e l'illustre D. Enea Piccolomini, nonché
l'altra comparsa degli Ill.ri Principe ¢ Principessa di Fras-
50, ha dcceretato che in esecuzione del reiroscritio decreto
del SR> Consiglio; ritrovandosi compiuti tutii gli adem-
pimenti dal Principe di Striano, con elletto il medesimo
Principe sia immesso nel possesso del tenimento di Bo-
scorcale dallo scrivano della causa con lintervento del
predetto Commissario, ¢ che siano spediti gli ordini; e
che quanto alle persone indicate nelle comparse, le parti
slano invitate a prendere conoscenza del provvedimento
da adottarsi dal Signor Commissario) 2.

Dalle formalita della procedura burocratica si venne al
latto. In esecuzione deli’enunciato decreto e di altri, interposti
per l'osservanza del medesimo, si recarono nel tenimento di
Boscoreale {(« super faciem loci ») il consiglierc commissario,
lo scrivano Civitella, il Commissario Rossi, il mastrodatti (can-
celliere d'oggl) della causa, il portiere, il trombetta ed alcuni
soldali. Qui, da parte di tutti costoro, si consegnod e diede al
rev.do sig. D, Daniele Sarrocce, procuratore con speciale fa-
colta del signor Principe di Striano, il vero, reale e corporale
possesso del tlenimento vendutogli e dei corpi, beni, effetti,
rendite, pertinenze ed intero stato. Infine, fatto collocare sopra
un rialzo, a bella posta collecato nel mezzo della strada regia,
fra la taverna di basso e quella del Rapillo, il suddetto reve-
rendo, questi, girandosi intorno secondo lo spirar dei venti,
colla vista degli occhi prese possesso di tutto il tenimento di

2 Ibidemn.
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Boscorcale secondo quant’era contenuto nella confinazione de-
scritta nella relazione d'apprezzo’.

L'ultima fase di si lunga procedura fu occupata dalla ste-

sura dell’istrumento, avvenuta il 17 febbraio 1750.

Se ne riproduce la parte piu importante, concerncnte la

premessa:
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« Eodem dic decimoseptimo mensis februarii XIII indictio-
« nis 1750. Costi nella nostra presenza, 11 Mag.co Domenico
« Cinque, regio Incantatore del S.R. Consiglio, ed il Mag.co
« Giuseppe Civitella, scrivano ordinario del d° S.R°® Consi-
« glio e del Patrimonio del quondam (defunto) Ill.re Prin-
« cipe di Valle D. Giuseppe Piccolomini d'Aragona, ambedue
« commissari specialmente destinatli dal R. Consigliere Si-
« gnor D. Domenico de Rossi, Commissario del Patrimonio,
«in vigore di commissione in loro persona spedita con
« decreto a 9 del mese di dicembre del caduto anne 1749
(..., li quali aggono ed intervengono alle cose infrascritte
« nel nome qual di sopra ed in nome e parte del d° Patri-
« monio e per li creditori di quelli, presenti e successive
« futuri, ed anche per 1i Sigg.ri eredi, ereditd, ¢ beni cosi
« di detto quondam Principe D. Giuscppe come dell'olim
« Sig. D. Gerardo Piccolomini d'Aragona, predecessore
« Principe di Valle, e per gli eredi e successori di quello, ¢
« spontaneamente hanno asserito avanti a noi e dell'ecc.mo
« Sig. D. Stefano de Marini, Principe di Striano qui presente,
« gualmente ritrovandosi ad istanza dei creditori di d. D. Giu-
« scppe ¢ dei signori suoi anteccssori dedotto in detto S.R°
« Consiglio... il Stato di Bosco (...) col suo tenimento di
« Boscoreale (...) con suoi corpi, beni, rendite e giurisdi-
« zioni (si quae competant} precedente ordine del fu R°
« Consigliere Sig. D. Domenico Bruno, allora Commissario
« di d* Patrimonio, e coll’intervento del medesimo fu ap-
« prezzato e valutato dal Tavolario del S.R® C., Costantino
« Manni docati 149.685, come dalla sua relazione d’apprezzo
«(..), in cui fra i corpi, membri, censi, rendite, entrate,
« pertinenze e giurisdizioni in detto tenimcnto descritti e
« valutati vi sono le seguenti e cioe la MASTRODATTIA
« (..), la BAGLIVA (...), due case con selic moline di

I Ibidew.
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macina con ['acqua per irrigarc li territori del distretto
di Boscorcale, la Ramiera detta di Bottaro, due altre casc
con tre Valchiere, ove per il passato si sono esercitate le
carticre e la polveriera; il frutto ¢ rendita dell’acqua per
irrigare H territori d'alcuni particolari possessori, da’
guali si esigge, cioz, da alcuni carlini 12, da altri carlini 15
a moggio sccondo il solito e giusta il riferito per d° Ta-
« volario Manni; un’osteria in detto Iuogo, denominata di
Bottaro con piccelo orticello alle spalle; una chianca,
« forno, osteria e magazzino volgarmente detta di Basso,
accosto seu confinante colla strada che ¢ promiscua con
« la Torre decll’Annunziata: case c magazzini alla marina,
«di cui uno dei detti magazzino diruto; la massaria vol-
« garmente chiamata del Gioco con diverse fabbriche in
« Ccsse sistentino...; un'altra masseria ossia tre pezzi di ter-
« ritori denominata Castrioti, Arcamone, Domenico Aniello
« ¢ Fabrizio Panariello...; la massaria dcnominata Andol-
« fo...; un'ostaria denominara del Rapillo con territorio
« scampio ¢ piccolo orto avanti; una chianca, forno ed
«osleria nel luogo detto la Barracca; un'altra chianca, for-
«no ed osterfa nel luogo detto S. Francesco; numero 108
censi sopra una massaria denominata dell’Arso a S. Fran-
« cesco; un‘altra massaria denominata la massaria Nova...:
un‘altra massaria denominata la Civita di Nitto con cel-
« laro, palmento ed altro; la massaria denominata delle
« Spinelle...*; un'altra massaria denominata la Torretta stu
« li pastori...*; diversi altri censi osiano jussi che matlurano
« nel mese di agosto di ciascun anno da 33 censnari.. e
« finalmente 120 capponi in recognitione di diretto dominio
consegucndi da diversi particolari®.

Portando avanti il vizio acquisito, secondo il qualc il teni-
mento era siato assimilato, come bene feudale, ai beni feudali
di Scafati, e proprio a causa di esso, occorse un ulteriore e
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* Tale masscria & oggl individuabile nell’area tra via Naz. Passanti,
via Parrclla e via Spincili, a confine tra Boscorcale e Pompei. Successi-
vamente passo dai De Marino ai De Sangro ¢ nel 1894 a don Sisto San-
severino che T'acquistd insieme alla contigua « Masseria Ficucelle » (po-
sta ad ovest di via Parrella).

* Corrisponde allattuale «contrada Torrelta» su via Nazionale a
Boscotrecase, dove sorge la torre medioevale che ha dato il nome alla
masseria e poi alla contrada.

8 ASN. Notui del Sertecenio, vol. 223, cit.
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definitivo atto: l'assenso regio alla vendita da parte della real
Maesta. Assenso superfluo e ingiustificato, ma necessario, per-
ché tutto s'era detto nel corso della lunga causa, iranne la pil
importante veritd, che il tenimento era di natura burgensatica.
Se si fosse tenuto conto di cio, tante altre difficoita giuridiche
¢ sofferenze imposte alla popolazione del tenimento sarebbero
state evitate e tutto si sarebbe risolto ncl modo pitu semplice,
cosl come con semplice atto notarile, senza alcun regio asscnso,
D. Giovanni Piccolomini cedette in enhteusi parte de] medesimo
territoric nel lontano 1572-73.

L’assenso regio fu domandato dal nuovo possessore nel
<751. Prima di concederlo, il Sovrano si rivolse alla Real Ca-
mera di 8. Chiara e questa gl'insinuo il sentimento di poterlo
concedere. Tanto si evince dalla consulta del 28 marzo del detta
anno, la cui conclusione & sintctizzata nei seguenti icrmini:
«...la consulta realc & di sentimento che la M.V, cosi si com-
piaccia, possa degnarsi ordinare che si spedisca nclla forma

T

soluta il domandato assenso » .

7T ASN., C.S8.C.-B.C., vol. 157/37, an. 1751.
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Cap. XVII

L'ILLEGITTIMITA" DELLE GIURISDIZIONI
ESERCITATE NEL TENIMENTO DI BOSCOREALE

La societa fcudale era fondata su due costanti: 1'economia
agricola e la stratilicazione sociale delle classi.

Quest'ultima era regolata dal principio dclla sottomissione
ai « potentiores » dei ceti subalterni, costituiti prevalentemente
dalle plebi rurali e pochi borghesi.

Garantito dall'esercizio di talune prerogative baronali, que-
sto tipo di rapporto gerarchico incideva pesantemente sull'eco-
nomia agricola frenandone e soffocandone lo sviluppo, perché,
essendo la terra 1unica [onte di ricchezza, su di essa i baroni
cscrcitavano la propria egemonia e illimitata volonta di potenza,
per nulla esitando di spogliare il ceto rurale dei pit elementari
diritti, quali guello della sopravvivenza e della sussistenza quo-
tidiana, per non parlare del diritto alla dignita personale, allora
affatto sconosciuto per queste ultimo ceto sociale.

Di qui l'uso smisurato delle regalie baronali, applicate, a
vantaggio della casa feundale, a ventaglio sulle attivita agricole,
dalle prestazioni personali ¢ obbligaiorie di opere giornaliere
con mercede ridotta a quelle prive d'ogni compenso o salario,
dai diritti proibitivi (jus prohibendi} o monopoli ad altre par-
ticolari pretese, che si facevano valere in ogni modo possibile
e con mezzi ed espedienti non sempre legittimi.

Per la vicinanza alla Capitale, nel tenimento di Boscoreale,
in Scafati ¢ Valle i Piccolomini non imposcro prestazioni perso-
nali, perangaric e angarie, né adiutorio e decime, tanto meno i
diritti di ptazza. Si limitarono ad esercitarvi soltanto le prero-
gative giurisdizionali (alta conoscenza delle prime e seconde
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cause, giurisdizione forestale e bajulare), la portolania, la zecca
dei pesi e misure, il diritto proibitivo delle bottcghe lorde (solo
in Boscoreale) e il diritto di fida,

Queste regalie erano legittimamente esercitate nel feudo
di Scafati, in quanto previste dalla bolla di Pio 1I e dal diploma
di Ferdinando d’Aragona. Nel tenimento di Boscorcale, invece,
erano state introdotte abusivamente, ad esclusione della giuri-
sdizione forestale, prevista nell'istrumento di vendita del bosco
a Maria Marzano.

I [atti che si espongono e i documenti che li contengono
costituiscono la prova dell’abuso commesso, perché le dichia-
razioni in essi contenute contrastano con lo spirito del richia-
mato istrumecnto di vendita.

Per cominciare, ricorderemo che l'anno 1560 Maria d’Ava-
los, madre ¢ tutrice di D. Alfonso Piccolomini d'Aragona, ricorse
nclla R. Camera della Sommaria per far valere presunti, ma
non reali diritti, e disse « predictus eius filius pacifice pos
« sidere terram Schifati cum dohanis regalibus et presertim
« jurc portulanie virtute privilegiorum ducatus amalfie prout
« ceteri eius predecessores a tempore immemorabili posside-
« runt »

(disse che il suo figliuolo possedeva pacificamente la terra
di Scafati con la regalia della dogana e specialmente il diritto
della portolania' in virtti dei privilegi accordati nel ducato
d'Amalfi, goduti dai suoi predecessori da tempo immemorabile).

La vedova Piccolomini parld della sola terra di Scafati e
non anche de! nostro tenimento, cioé di Scafati e non dell’interc
Stato, sia perché il diploma che quelle prerogative precvedeva
riguardava soltanto la Terra di Scafati, sia perché non le con-
veniva dichiarare di piti. Ma & certo che entro il tenimento di
Valle e di Boscoreale le medesime prerogative eranc allora
fatte valcre contro la legge ¢ gl'interessi del Fisco, onde questo
fu costretio a intervenire per reprimere ['abuso.

L'anno 1572, infatti, il R°® Fisco ordind che si accertasse
in merito ai presunti diritti. Consultati i Cedolari, risulté che

! La portolania consisteva nel diritio d'imporre maualte a carico di
coloro ¢he imbrattavano ¢ rovinavano strade e Juoghi pubblici del feudo,
traendone 1 proventi a esclusive beneficio dell'intesiatario, che non era
sempre e di norma il feudatario, ma poteva essere anche l'universitd sorta
entro il feude.
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D. Giovanni Piccolomini aveva esercitato e continuava ad eser-
citare abusivamente la giurisdizione criminale nel tenimento di
Boscoreale 2.

Ma le decisioni ¢ 1 provvedimenti del Fisco non dovette-
ro essere lerme ed cfficaci, perché la Principal Casa, in dispre-
gio delle leggi ¢ delle consuetudini, continud a pretendere lo
esercizio dcllo contestata regalia per pitt d'un ventennio, de-
stando malumore e contestazioni negli abitanti piu intesi del
tcnimento. Dell'opposizione alle pretese del [eudatario trovasi
traccia in altro decumente della Sommaria, ove con sostenuta
imprudenza il feudatario ricorrente insiste nel difendere il di-
ritto gia contestato?,

In prosieguoc di tempe si riconobbero come abusivi il di-
ritto della portolania e della zecca dei pesi e misure introdotti
in Boscoreale. Stendendo l'apprezzo del temimento, il tavolario
Manni nen li cito affatto. Il nuovo possessore del tenimento,
Principe di Striano, intendeva esercitarli in virti: dell’abusiva
consuetudine, ma una volta ancora il Fisco ne contestd il di-
ritto 4.

L'anno 1603 il Piccolomini pretendeva dai maturali e pos-
sessori di Boscoreale il diritto di fida, cioé la pretesa di con-
siderare pascolativi i terreni appadronati, i cui proprietari in-
tendevano tener rccintati per destinarli a pi redditizia cultura,
e, di conseguenza, farvi entrarc pcl pascolo gli armenti di pas-
saggio ritraendonc un benelico pecuniario. Ma ferme oppaosizioni
gli venivano dai proprietari dei terreni, che non trovarono alcu-
na difesa nel tribunale della Sommaria®.

In virtt1 di quest’errore, ripetuto ben due volte, il tenimento
di Boscareale andd assumendo, col crescere della popolazione,
la natura e la denominazionc di feudo. E due cause furono
all'origine del travisamento della sua originaria natura giuridica:
1) l'estensione e l'applicazione ad esso degliistituti e delle con-
suetudini feudali, esclusivi della Terra di Scafati; 2) I'incorpo-
razione del tenimento a questo feudo, considerata dagli stessi
organi di giustizia come fatto naturale.

Dedotto nel tribunale del S.R.* Consiglio il Patrimonie deci
Principi di Valle, il supremo organo, ritenendo l'aggregazione

1 ASN., Pandetta Corrente, £. 192/702,

3 ASN., Sornaria Poartinmm, vol. 1351, anni 1395-96.

v ASN., Intestazioni feudali, f. 130 e Pandetta Corrente, cil.
5 ASN., Somumaria Partitgmn, vol. 1665,
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come cosa e fatto naturali e legittimi, ordind 1'apprezzo della
Terra di Scafati, feudale per natura e fondazione, insieme con il
nostro tenimento.

Quanto a questo, il Tavolario apprezzatore adoperd piit
d'una espressione confacente con lerrore commesso, denomi-
nandolo ora « tenimento... con li suoi corpi e con li fuochi che
« in detto tenimento sono, una con la rata della Mastrodattia e
« giurisdizioni con la cognizione delle prime e seconde cause...
« et altri jussi», ora feudo distinto e separato dall'intero feudo
di Scafati. E un simile, grave equivoco ribadi nella conclusione
dell’atto di epprezzo, quando scrisse testualmente: « In uno,
« li suddetti corpi del tenimento di Boscorcale come feudo di-
« stinto e separato dall'intero feudo di Scafati », del guale « si
« sono apprezzati la giurisdizione, jus, diritti, prerogative, pri-
& vilegi... B,

L'equivoco ricomparve nella medesima relazione, quando
furono riportate le dichiarazioni del possessore del tenimento,
ed emerse ancor piti nell'introduzione dell’istrumento di ven-
dita, rogato l'anno 1750.

Trattando, invece, delle giurisdizioni di Boscoreale, il Ta-
volario adoperd un'espressione diversa e pin cauta. A dil-
ferenza di quella usata per la Terra di Scafati, esplicitamente
fondata sul richiamo a passi di bolle e diplomi, per Bo-
scoreale non fé alcun riferimento a privilegi, concessioni ¢
prerogative. Ometiendo ogni richiamo al passo dell'istrumento
di vendita fatta a Maria Marzano, relativo alla giurisdizione
forestale o bajulare, si limito a dire che la duchcessa poteva face
« emanare bandi nelle terre, castelli e ville convicine, accid non
avesscro detto bosco reale dannificato ». Invece di riportare i
passi particolari e specifici, come & di rito tutte le volte che si
prevedono e definiscono diritti, 11 Tavolario si restrinse nelle
generali usando la seguente espressione: « ed altro come pit am-
piamente leggesi nell'istrumento di vendita che se ne stipulod ».

Non meraviglierd, dunque, se il medesimo equivoco fu
ripetuto nell'istrumento di vendita fatta al Principe di Striano:
a proposito della Mastrodattia, ad esempio, si disse che cssa
rientrava nelle concessioni e privilegi come feudo distinto c
separato dal feudo di Scafati. Cosa nient'affatto vera e priva
d'ogni giuridico fondamento.
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L'equivoco ancora una volta sarebbe passato, il Principe di
Striano sarebbe divenuto, a pieno titolo feudatario del feudo di
Boscorcale, ed il territorio sarebbe divenuto feudale da libero
e burgensatico qual era, se il 1749 alcuni possessori di terreni
posti nel tenimento non avessero aperto gli occhi al Sovrano
con un ricorso a bella posta umiliatogli. Cosi che, solo in seguito
a quest’iniziativa coraggiosa, il Tribunale del S.R.° Consiglio,
non potendo protrarrc oltre 'errore o il vizio, comincid a mo-
strare, per la prima volta, maggior segni di cautela e maggiore
attenzione, cui corrisposero i primi fatti nuovi.

Avendo deciso, al termine della subastazione, di vendere
il tenimento al Principe di Striano, il Commissaric de Rossi
ordind col decrcto del 4 aprile 1749 che, accettata 'offerta del
de Marino, la vendita si fosse fatta con la riserva circa le pre-
rogative della giurisdizione indicate nell'apprezzo e che queste
fossero state definitivamente cedute al compratore, dopo 'accer-
tamento fatto in sedec competente:

« quod acceptetur oblatio cum infrascriptis apostillis, nem-
« pe quod venditio tenimenti nemoris realis cum omnibus
« corporibus et juribus in appretio descriptis iuxta tamen
« naturam et qualitatem burgensaticam, et indicta vendi-
« tione comprendatur jus, si quod competit Ill.ri Principi
« Vallis, exercendi jurisdictionem super tenimento et cor-
« poribus predictis tam primarum et secundarum causarum
« civilium, criminalium et mixtarum, quam officii magistri
« actorum et interim ex praetio depositando liceat oblatori
« refinere — pro nunc — summam ducatorum trium mille
« nonincentum viginti donec fuerit eidem licitum exercere
« jurisdictiones predictas et nihilominus si pro exercitio
« jurisdictionum prefatarum pro regio assensu, ciusque re-
« gistratione et intestatione opus fuerit majori summa du-
« catorum 3920, quantitas major pro causis predictis ero-
« ganda remaneat in damnum ¢blatoris, si minor quantitate
¢« indigebit, et quod supererit ex dictis ducatis 3920 teneatur
« oblator depositare penes acta »°.
E cicé: che si accetti I'offerta con le infrascritte postille
(di riserva e sospensione delle giurisdizioni), con l'intesa che
la vendita del tenimento di Boscoreale avvenga con tutti

6 ASN., Notai del Settecento, vol. 223, cit.

133



i corpi e diritli descritti nell'apprezzo, secondo la natura c
la qualita burgensatica, e in essa sia compreso il diritto (della
giurisdizione} sempre che all'illustre Principe di Valle sia com-
petuta la giurisdizione sul tenimento e corpi predetti, tanto
delle prime e seconde cause civili, criminali ¢ miste, quanto
I'ufficio della masirodattia. E frattanto, dal prezzo da deposi-
tarsi sia lecito all’'oblatore di trattenere — per il momento — la
somma di ducati 3920. Nondimeno, per l'accertamento sullo
esercizio delle dette giurisdizioni, per il regio assenso, la sua
regisirazione e intestazione, se occorrc una somma superiore a
quella trattenuta, la differenza da aggiungere andra a carico
dell'oblatare; se occorrera una somma inferiore, restera in mano
al medesimo oblatore, che dovra depositarla presso gli atti
della causa.

La stessa riserva fu ribadita in quest’altro passo dell'istru-
mento richiamato: « E finalmente si & convenuto per patto
« speciale che sopra la presente deliberazione e vendita, in
«quanto a deite giurisdizioni (si quac competant) ¢ corpi
« feudali, quatenus vi fussero, si debbia impetrare e oticnere
« l'assenso regio di $. Maestd in forma valida e con spedirsene
« privilegio esecutoriale della R. Camera di S. Chiara ed inte-
« stare detto tenimento nel Cedolario dei Baroni di questo Re-
«gno e nelli regi quinternioni della R. Camera ed iscritto in
« testa di esso signor Principe di Striano »”.

i Ibidem,
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Cap. XVIII

IL TRIBUNALE DEL SR CONSIGLIO
ESAMINA LE RAGIONI DEL PRETESO ESERCIZIO
DELLE GIURISDIZIONI

Ha scritto il Caracciolo! che « un complesso di fenomeni
demogralici ¢ agronomici, culturali e di mercato intervenne
verso la seconda meta del Settecento a mobilitare 'agricoltura
e aumentarne il reddito, valendo anche a sollecitare le forze
sociali nuove ». Ed il Villani? ha osservato in proposito che in
quelle condizioni, sempre pill numerosa e potente emerse ac-
canto al baronaggio una schicra di benestanti, di proprietari,
di nobili viventi, di civili, che crano un particolare tipe di bor-
ghesia agraria.

L'ascesa di queste nuove forze fu nel complesso cosi im-
poncnte, che i baroni, benché fossero ancora in una situazione
privilegiata e potessero ritagliarsi nell’aumento del reddito una
parte proporzionalmente maggiore di altri, non riuscirono a
controllare pienamente il fenomeno e a esercitare un assoluto
monopolio 3.

In questo contesto socio-economico-culturale si possono
iscrivere 1 fatti che saranno esposti e che a Boscoreale, pit che
altrove, nella nosira Valle, rispecchiarono il vivo contrasto delle
forze emergenti con quelle della conservazione. Forze che i do-
cumenti del tempo indicano costantemente col termine di « pos-
sessori » € « naturali ».

' A, CarsccroLo, Cainbiamento di proprieia ¢ ceti nuovi nel Mezzo-
giorno, in AAVV. Dal prime Settecento all’'Unita, Torine 1973, p. 561,
L P. ViLeant, I Regno di Napoli fra rivofuzione e riformie, Bari 1975,
YA, Caraccroro, Cambiawiento di propriefd, cit.
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L'esplicita riserva dal tribunale fatta sul diritto all’eserci.
zio delle giurisdizioni nel nostro temimento lascid la bocca
amara al nuovo possessorc. Proprio quel corpo feudale, tanto
ambito, stava per sfuggirgli di mano, onde per non vederlo
svanire fu costretto ad imboccare la strada d’un nuovo giudizio
nella speranza di non soccombere.

La lite ebbe inizio V'anno 1756 ¢, ma il contrasto di opinioni
tra alcuni cittadini di Bosco e i funzionari del Tribunale del
Patrimonio, favorevoli all’aspirazione del Principe, si era ma-
nifestato sin dal 1749, un anno prima della vendita del teni-
mento.

Per comprendere i termini della questione, occorre richia-
marsi all’antefatto, che va fissato nell’anno 1742,

Gli oblatori che parteciparono alla subastazione sapevano
bene che il tenimento era di natura burgensatica e che, quanto
all'esercizio delle giurisdizioni, i cittadini di Boscoreale erano
stati assoggettati alla giurisdizione di Scafati ¢ non a quella regia.
Le condizioni poste dal concorrente Buccino lasciano intendere
che, in quell’occasione, si tentd d'introdurre nel territorio burgen-
satico listituto feudale per non competere pin coi Piccolomini
¢ trarre dalla nuova natura feudale del territorio il massimo
vantaggio possibile.

Il Tribunale del Patrimonio, non del tutto all'oscuro dell’
equivoca situazione, accettd le condizioni del Buccino, ma a con-
dizione che le giurisdizioni fossero competute al Principe di
Valle .

Con la sua precisa richiesta il Buccino intendeva garantirsi
la validita, la proficuita dell’acquisto e la vera traslazione del
pieno dominio del tenimento subastato coi suoi corpi burgen-
satici arricchiti dall’'esercizio delle giurisdizioni. A tal fine chiese
la garanzia del regio assenso sulla vendita delle giurisdizioni
ed un'apposita rclazione del razionale de! Cedolario o altro di
equivalente per la registrazione da farsene nei libri del Cedo-

* ASN., Pandetta Corrente, vol, 192/702 ¢ Notai dei Setrecento, cit.

5 Nella consulta del giugno 1764 ¢ detto chiaramente che D. Prospero
Buccino offerse la somma per I'acquisio del tenimento «insieme colla
giurisdizione civile, criminale & mista di prime e scconde cause, distinta
€ scparata dalla giurisdizione di Scafati, di modo che questa nienie
avesse che fare sopra gli abitanti di Boscoreale » e che il Pairimonio
fosse tenuto all'evizione, come per dire che si fosse potuta intraprendere
ogni eventuale azione per rivendicare, in caso di meolestia, il diritto in-
debitamente da altri posseduto.
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lario ¢ nei regi quinternioni del Tribunale. Grazie a queste pre-
cise procedure, una volta decisa la vendita del tenimento, non
si sarcbbe piu potuto porre in discussione la nuova natura feu-
dale di Boscorcale. E a tale fine domando di trattencre dalla rata
del prezzo della mastrodattia 3920 ducati, sui quali avrebbe
corrisposto al Fisco l'intcresse del due per cento sino alla con-
clusione definitiva della questione. Ed infatti, il 1742 fu pro-
mulgato il decreto di accettazione dell’offerta, gia da noi pre-
cedentemente riferito ®.

Quando sette anni dopo ne fu decisa la vendita in favore
del Principe di Striano, si confermarono e ribadirono le con-
dizioni espresse in quel decreto. Condizioni che furono vantag-
giose pel Fisco, perché la somma versata dal de Marino (duc,
201.200) corrispondeva all’'apprezzo di Boscoreale e di Scafati,
laddove il prezzo vero del tcnimento di Bosco era di appena
142.000 ducati e centinaja.

Ma ci6 che si decideva in Tribunale era scguito attentamen-
te dal Presidente Orsini, uno dci possessori di Boscoreale, ¢
da altri ancora (a. 1752). Rinnovando cid che avevano esposto
in altro ricorso prima della cffcttiva vendita, costoro la-
sciarono intenderc al Sovrano che la giurisdizione di Bosco-
reale era stata sempre alfidata al regio governatore di Torre del
Greco ¢ di Gragnano e domandarono che gli stessi avessero
continuato ad amministrare la giustizia in Bosco per evitare
che il Principe di Striano, per «1i Fendi vicini che possede(va)
«e¢ col pretesto della detta compera, potesse imprenderc di
« esercitare nel medesimo territorio la giurisdizionc ». Con
I'occasione chiesero anche che si fossero emanati i bandi per
l'affitto della mastrodattia’.

Compreso il Sovrano che l'orientamento dei commissari
del Tribunale del Patrimonio era in aperto contrasto con la
tradizione, ordind di dare le provvidenze di giustizia dopo di
aver inteso l'avvocato fiscale.

In seguito a cid, e in virth di altro ricorso dei possessori
di Boscorcale, il Principe di Valle e l'altro di Striano furono
invitati a presentare i titoli giuridici per dimostrare il preteso
diritto all’csercizio delle giurisdizioni.

S ASN., Notai del Settecento, cit.
T ASN., Pandetta Corrente, cit.
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Il Piccolomini non comparve. Si presentd il Principe di
Striano, perché direttamente interessato, e disse di aver com-
prato il tenimento giusta l'apprezzo laltone... « signanter alla
giurisdizione delle prime ¢ seconde cause ¢ l'ufficio della Ma-
strodattia ». Nell'impossibilith di esibirc i titoli, contesto la po-
sizione del Fisco ¢ invocd il beneficio della grazia centenaria,
gia goduto dal Piccolomini. In sostitnzione esibi gli atti d'un
accertamento fiscale, compiuto il 1570 contro D. Giovanni Picco-
lomini circa l'esercizio illegittimo della giurisdizione nel teni-
mento di Boscoreale.

Sennonché proprio questi atti aggravarono la sua posizione
e fecero porne in discussione la pretesa, perché dalla parte
avversa si produsscro i diplomi di Carlo I, Carlo II d'Angio,
la bolla di Pio II e il diploma di Ferdinande 1 d’Aragona, non-
ché listrumento di vendita fatta a Maria Marzano per soste-
nere che ivi eranc contenute le ragioni opposte alla cnuncia-
zione del Principe.

In risposta alle suc insistenze il Tribunale rinnovéd l'accer-
tamento ¢ alla finc risulto che:

— a Boscorcale non poteva competere la giurisdizione alta di
prime e seconde cause né potcva giovare il presidio della
prescrizionc centenaria;

— quanto all'esercizio delle giurisdizioni, non poteva conside-
rarsi la scparazione di Boscorcale da Scafati, perché non
s’cra mai accordato il regio assenso ¢ non s'era mai pagata
la tassa alla regia corte;

— nelle concessioni non era fatto alcun cenno alla giurisdizione
bajulare, onde, lrovandosi in Baoscoreale « costrutta una
nuova Terra, si doveva [are una nuova numerazione dei
fuochi, da tassarsi a beneficio della rcgia corte »,

Si wvalutarono, inoltre, diversi altri ricorsi di Possessori
dei territori in Boscorcale, che asserivano che qualora si fosse
voluto rendere feudale il tenimento, essi « erano pronti a in-
« feudarsi dalla regia Corte li di loro poderi, e dividerli in tanti
« feudi, oppure che se ne formasse un sclo Feudo e contribuire
« ¢idb che si doveva alla regia Corte, con restare il detto teni
« mento sotio la protezione ¢ Governo Regio »*,

3 ASN., Pandetta Corrente, cit.
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Circa l'accoglimento di questa proposta, il Razionale incari-
cato dell’accertamento st rimise alla discrezione del Tribunale,
mentre in base ai risultati dell'indagine l'avvocato fiscale chiese
il sequestro delle giurisdizioni e dei corpi della bagliva, della
zecca dei pesi e misure esercitati nella Terra di Boscoreale.
Quanto alle domande dei Possessori di Boscoreale, ordine la
convocazione delle parti per sentire la proposta della R, Camera
della Sommaria,

Infinc spedi gli ordini per la numerazione dei fuochi pre-
senti nel tenimento (an. 1752),

Con le suddette decisioni si andé incontro a duc possibili
cventi: Terezione dell'universitad sul tenimento di Boscorcale
¢ l'entrata in demanio del territorio. Se questo secondo evento
si fosse verificato, I'universita di Bosco sarebbe stala demaniale
come quella di Lettere, Gragnane ¢ Torre del Greco o sarebbe
potuta divenire [eudale se il Principe avesse vinte la causa.

Ma il Tribunale non poté pronunciarsi, perché il Principe
aggird l'ostacolo e « per toglicre ogni dubiofsic) alla lite, ¢
per non contendere col Fisco » offri la somma di ducati 7000
per una sola volta ed annui ducati 200 per adoa ».

Ritenendo cosa convenicnte, diede il consenso per la nu-
mcrazione dei [uochi, ma confermo il proposito di voler evitare
la nascita d’'un’universita demanialc.

In questo disegno trovo dalla sua parte l'avvocato fiscale
del Patrimonio, cavalicre e presidente Vargas Macciucca o Mag-
giocco, disposto alla transazione e all'infecudazione definitiva
del tenimento burgensatico. Che V'orientamento del Tribunale
non fosse del tutto ispirato a giustizia se ne ha conferma da
una consulta del 1747, donde traspare che i coniugi Dentice di
Frasso denunziarono al Sovranc la tendenza del Principe di
Striano a battere strade nient’affatto diritte ¢ chiesero di « ren-
derli la grazia, affinché al suddetto Principe di Striano non
(riuscisse) di conseguir sempre per vie indirette il suo intento »°.

Ma prima che l'intesa fosse stata proposta in Tribunale,
ricorsero nuovamente al Sovrano i Possessori dei tcrritori e
alcuni Naturali del tenimento, sostenende che il Principe non
poteva cssere ammesso alla transazione, perché « oltre l'intercsse

P ASN., CS.C.-B.C, vol. 133/11, an. 1748,
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« fiscale, vi concorreva anche l'intercsse di essi ricorrenti prima
« di stabilire [a transazione ».

Dopo di cio, molti di detti Possessori e Naturali « denun-
« ciando la transazione passata tra il Principe ¢ l'avvocato fiscale,
« disscro di non doversene tenere conto, ed offerirono voler essi
« pagare la stessa somma di ducati 7000 per una sola volta, e
« gl'istessi ducati 200 di adoa, come aveva offerto il Principe di
« Striano » e chiesero che « si serbassero nel R* Demanio le giu-
« risdizioni di prime e seconde cause civili, criminali ¢ miste,
« con destinarsi li respettivi ufficiali regi per esercitarle, e pur-
« ché si concedessero loro li corpi di Portolania, Mastrodattia,
« Zecca, pesl e misura, e si dessero, a loro beneficio, tuite le
« altre pretensioni del Fisco contro il Principe di Striano, e per
« l'altre risulte fiscali. Qual offerta pei fu migliorata, e disscro
« che qualora per dette giurisdizioni si ammctiesse il regio de-
« manio, senza veruna licitazione, eglino rilasciandoe al Fisco
« tutte l'altre pretensioni contro il Principe di Striano, offeri-
« vano l'istessa somma di ducati 7000 per una sola volta e il pa-
« gamento degli stessi annui ducati 200 per odoa » ',

Con questa proposta Possessori e Naturali intendevano evi-
tare l'introduzione della giurisdizione feudale nel tenimento per
scansare la feudalizzazione e aspiravano a ottenere per sé alcune
entratc provenienti dalla gestione dei corpi feudali (bagliava,
zecca, cce.). Avrebbero ceduto al Fisco i proventi dell’alta giuri-
sdizione ed in cambio avrebbero voluto esercitare la giurisdizione
bassa {(bajulare o forestale) nella certezza che da loro sarebbe
stata eserciiaia con maggiore umanita, Cio che essi intendevano
sottrarre al Principe volevano cederlo al Fisco, nella speranza
che I'amministrazione della giustizia da parte d’'un governatore
regio sarebbe stata meno dura e pitt umana.

Ma il Principe, ritenendo che i Possessori e Naturali di
Boscoreale non fossero persone legittime a contendere su tale
materia, chiesc al Re che la transazionc si fosse eseguita senza
molestia alcuna. Ed il Re ordind al Tribunale di sbrigarc solle-
citamente la causa ¢ dargliene conto {an. 1756),

1 ASN., Pandeita Corrente, cit.
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Cap. XIX

[ PRIMI PROVVEDIMENTI DELLA CAMERA
DELLA SOMMARIA
GLI AVVOCATI DELLE PARTI INTERPRETANO I TITOLI
RELATIVI ALLA CONCESSIONE DEL BOSCO REALE

T primi provvedimenti della Camera della Sommaria non
furono favorevoli al Principe di Striano: gli si ordino di aste-
nersi dall'esercizio delle giurisdizioni, e cid voleva dire il ri-
conoscimento dclla natura burgensatica del tenimento e dello
arbitrio consumato per secoli nei riguardi dei Naturali e Pos-
scssori di beni in Boscoreale.

Quanto all'amministrazione della giustizia, la Camera chic-
se al Re di destinarvi una persona di nomina regia e, in merito
alla numecrazione dei fuochi, ordind che si emanassero i bandi.

Il Principc si oppose al primo provvedimento, sostenendo
che il decreto non poteva eseguirsi rispetto alla giurisdizione
bajulare e forestale, perché su di esso non era alcuna contro-
versia.

L'avvocato fiscale domandd di ordinare ai Possessori e
Naturali il pagamento dei 7000 ducati e di cautelarsi per i ducati
200 di adoa. Circa i medesimi si riservd le ragioni, qualora il
Fisco avessc dovuto riconoscere al Principe il diritto alla giu-
risdizione. Il che voleva dire che, in caso di soccombenza, i
Boscorealesi avrebbero dovuto pagare ugualmente la somma
promessa.

La Camera della Sommaria confermé l'ordine della nume-
razione dei fuochi ed espresse parcre favorevole circa il paga-
mento dei 7200 ducati, ma non altrettanto fece nei riguardi delle
ragioni che l'avvocato fiscale intendeva riservarsi.
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Per l'amministrazione della giustizia affido l'incarico al go-
vernatore di Gragnano.

In merito all'ammissione in demanto, il Re chiese il parere
ai consultori della Camera della Sommaria. E mentre questi
esaminavano la richiesta, il Principe sperimentd orientamento
dell'avvocato fiscale, sempre piu favorevole al suo disegno. Co-
stui, infatti, rinnovo l'istanza volta a ottecnere che i Posscessori
¢ 1 Naturali fossero obbligati a pagare subito i 7000 ducati ed
aggiunse che, qualora si fosse riconosciuto che le giurisdizioni
spettavano al Fisco e non al Principe, egli non le avrebbe ugual-
mente cedute ai Possessori di Boscoreale, perché preferiva ven-
derle al migliore offcrente « con dare la prelazione a c¢hi de
jurc spettasse ¢ del prezzo restituire e farc ritenere a detti
Possessori le somme pagate ».

It che voleva dire che, prevedendo impossibile un ulteriore
aumento di offerta da partc dei Possessori, li avrebbe csclusi
dalla vendita delle giurisdizioni.

Ma sulla sua sorprendente richiesta 1 Consultori della Som-
maria si mostrarono di diverso avviso: cen la consulta del no-
vembre 1757 consigliarono al Sovrano di « doversi dclerire alla
« domanda dei posscssori di doversi serbare, senz'altra licita-
« zione nel R° Demanio, tutto o parte delle dette Giurisdizioni,
« che il Fisco avesse guadagnato, sul motivo che detti Possessori
« offerivano il maggior valore di dette giurisdizioni e l'importo
maggiore d’adhoa, ¢ si esponevano al rischio di perdere tutto,
o parte delle medesime, senza poter pretendere restituzione di
« danaro pagato, in caso di succumbenza del Fisco » L.

Coerentementc con il sentimento di questa consulta, fu
emanato il dispaccio del 15 novembre 1757, col quale si ordins
« di accordarsi, che si mantenesse Boscorcale nel R° Demanio,
« qualora il Fisco (avesse guadagnato) la causa, e che si fossero
« obbligati 1i detti Possessori al pagamento di detti ducati 7000,
« li quali si tenesscro in deposito fino all'esito della causa, e alla
« corresponsione degli annui ducati 200 di adoha, quali pero
« non si dovevano continuare a pagare dai Possessori, qualora il
« Principe di Striano avesse guadagnato » L

Non sfuggono alla considerazione del lettore il gioco coraggio-
s0, a cul Possessori e Naturali intendevano esporsi ed il rischio
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al quale si esponevano, tanto meno il contrasto d’orientamento
fra i Consultori della Camera della Sommaria, [avorevoli ai Bo-
schesi, e l'avvocato fiscale Vargas Maggiocco.

Nel gennaio 1758 1 Possessori presentarono nuove proposte,
pitt accomodanti e favorevoli al R® Fisco: rivendicavano per sé
il diritto di proporre il nominativo del regio governatore pei
I'esercizio delle giurisdizioni di prime e secondc cause: rilascia-
vano al Fisco le relative entrate, mentre per sé intendevano te-
ncre i proventi degli altri corpi d'entrate (mastrodattia, bagliva,
zecea, ecc.) insicme col dirvitto di nominarne gli ufficiali. La
condizione principale rimancva inalterata: avrebbero dovuti
cssere mantenuti nel regio demanio.

Agendo cosi, offrirono un valido motivo al loro avversario
¢ poscro in crisi la posizione della R. Camera della Sommaria:
sorpresa dalla novita, questa si astenne dall'cmettere ogni de-
finitiva questione e, presa dal dubbio, rimise il tutto nelle mani
della giustizia, fissando la data della causa per 'esame dei do-
cumenti esibiti.

In quattro mattinate gli avvocati delle due parti discussero
I punii fondamentali della vertenza: Che cosa aveva inteso con-
cedere Carlo I d’Angio ai Monaci di S. Maria di Real Valle?
La cosa per l'uso pieno e assoluto o l'uso della cosa?

I difensori dei Boschesi soslennero questa tesi:

a) Quando Carlo I d'Angié doto il Monasicro di Real
Valle di molti beni ¢ diritti, gli dono il bosco con la condizione
che gli animali silvestri fossero riservati alla caccia del sovrano
¢ dei suoi successori, e che i monaci, i conversi e i vassalli non
potessero prenderli e cacciarli nella riscrva, né potessero estir
pare gli alberi, Il sovrano, ciog, nen aveva donato la propricta,
ma la semplice servitu di legnare.

b} Carlo II, togliendo il bosco ai Monaci e riprendendolo
in demanio, compl una separazione vera e propria del bosco
dal leudo di Scafati. E con cid essi sostennero che Boscoreale
cra stata venduta successivamente con la sola giurisdizione
foreslale, senza il privilegio della giurisdizione alta.

Gli avvocati del Principe non esibirono alcun titolo. Si ap-
pellarono al metivo della grazia cenienaria e tentarono di trarre
motivi validi alla pretesa del loro assistito dai medesimi titoli
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esibiti dalla parte avversa. Nc fecero cioé una lettura di senso
opposto per sestenere che il Principe di Valle aveva posseduto
da tempo immemorabile l'alta giurisdizione in Boscoreale, tanto
che questa era stata considerata sinanco ncll'apprezzo del ta-
volario Manni in virti della centenaria consuctudine.

Richiamandosi, poi, agli atti del 1570, intesero sostenerc
¢ provarc comc¢ costul avesse posseduto ap inpmeniorabile il
diritto  dell’csercizio contestato. Sennoaché, procedendo per
questa via, non s'accorsero di avere spostato il discorso della
glustizia senza aver mostrato i motivi, in base ai quali invoca-
vano e sastenevano il diritto per il loro patrocinato. Ed infatti
la dcbolezza e l'incongruenza della loro tesi fu sottolineata dai
Consultori della Sommaria, che fecero osservare al Re come
quei titoli « si erano esibiti da D. Giovanni per dimostirazione
delle dette giurisdizioni competenti a Scafati, mentre per guan-
to riguardava il punto della giurisdizione di Boscoreale il sud-
detto D. Giovanni negli atti suddetti si era cspressamente spie-
gato di possederla in vigorc dell'immemorabile possesso come
dipendente da Scafati ed in qualitd di Barone della medesima
Terra » L,

Nella seconda parte della loro argomentazione i difensori
confutarono l'interpretazione data ai diplomi dalla parte av-
versa. Secondo loro, quando Carlo 1 d’Angio dono il nemus
regale ai Monaci e ne cscluse gli animali silvestri e la facolta
di estirpare gli alberi, ritenendo per sé il titolo della sola cac-
cia, concessc lutto ai Monaci ¢ tenne per s¢ soltanto gli animali
e le piante. Di modo che tutto il dippit e l'intera proprieta del
tenimento, non cscluse le giurisdizioni, era stata donata al mo-
nastero.

A rincalzo del loro punto di vista si richiamarono alla giu-
risprudenza del tcmpo per far notare la differenza sostanziale
che correva fra il concedere « rem pro usu» ¢ lU«usum rei»,
e per provare che quando si concedeva la cosa « pro usu », poteva
dirsi di concedersi la servitii della cosa. Avendo il re chiarito nel
diploma di concedersi la serviti della legna del bosco, vollc
dare soltanto «una spiega della causa impulsiva che l'aveva
« MOSSO a restringere al medesimi la libertd di distruggere il
« bosco per garantirsi la sicurczza della caccia, che intendeva
« serbarsi. Caccia che anche Carlo II ritenne per sé coi diritti
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« forestali, laddove Alfonso IT d’'Aragona li vendette a Maria
« Marzano ».

Aggiunsero infine un dilemma per dar vigore alla lore tesi:
o 1 titoli erano chiari per il Principe o erano dubbi. Se c¢crano
chiari, la cosa poteva ritenersi finita li. Diversamente bastava
I'osservanza di tanti secoli di possesso goduto delle alte giuri-
sdizioni per non revocarne in dubbio il vantato diritto.

Esaurita la discussione, le parti furono invitate a ritornare
in tribunale per sentir pronunciare la sentenza.

Ma la sentenza non fu data, perché la tesi svolta dai difen-
sori del Principe non aveva convinto i suoi sostenitori o com-
missari fiscali della causa. Il ¢he si arguisce da cio che si ar-
chitetto contro i Possessori e Naturali di Boscoreale.,
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Cap. XX

LE NUOVE PROPOSTE DEL PRINCIPE DI STRIANO
LE CONSIDERAZIONI DEI COMMISSARI DEL FISCO

Nei giorni che precedettero la data della nuova comparizio-
ne in Tribunale s’insinud nel Principe la proposta che « miglio-
« rando la.. prima offerta, gli sarebbe forse riuscito veder ter-
« minata la pendenza per concordia, senza esporsi all'incerto
« evenfo di una pericolosa decisione ». E per cid, dopo varie
sessioni tenule dagli avvocati del Principe avanti il Presidente
del Tribunale del Patrimonio, il de Marino accondiscese al sug-
gerimento di migliorare lofferta fino alla somma di 12.000
ducati alle seguenti condizioni:

I°. La nuova somma si offriva a titolo di transazionc ¢ a
maggior cautela, a compenso del rilascio delle contestate giuri-
sdizioni ¢ per «1il riconoscimento del diritto di creare gli uf-
ficiali propri per l'csercizio delle giurisdizioni ».

2°. 1l Fisco avrebbe dovuto mantenere il Principe, i suoi
ercdi e successori nel quasi libero possesso delle stesse.

3°. Per caulcla del proponcnte, una metd della somma
sarebbe stala pagata subito dopo la reale approvazione della
transazione e la spedizione degli ordini per il dissequestro delle
giurisdizioni. La rimanente parte sarebbe stata versata nello
sparzio d'un anno a cominciare dal giorno dell'approvazione ¢
spedizione degli ordini, coi quali si sarebbero dovute abolire
tutte 'esenzioni di giurisdizioni accordate a tahmi possessori di
terreni compresi nel tenimento di Bosco, affinché il Principe
avesse potuto far uso dei detti corpi e diritti senza alcuna li-
mitazione e riscrva,

4°. Dovendosi pagarc anche la tassa di 200 ducati per
adoa, se ne sarcbbe dovuto far chiaro notamento nei regi quin-
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ternioni ¢ nei registri del Cedolario, affinché non fosse potuto
sorgere alcun dubbio sulla natura feudale di Boscoreale.

5% Avvenuta l'crezione dell’'universitdh necl tenimento, al
Principe dovevano competere tutti quei diritti, prerogative e
onorificenze dovute a lui dal Reggimento universale (ammini-
stratori comunali d’oggi), cosi come competevano ai baroni
delle altre terrc per legge, grazic e consuetudini b,

Ma cio che ai suggeritori era sembrato facile e possibile,
facile non fu, tanto meno possibile. Trascorsero due anni an-
cora intorno a questo nuovo argomento. Dopo aver sentito il
parerc del Presidente del Fisco, sig. Caravita, si formularono le
seguenti considerazioni che, sottoposte al Sovrano e da questi
acccttate, avrebbero definitivamente fatto di Boscorcale una
terra feudale:

1°. La somma offerta dal Principe equivaleva al valore
intrinseco delle giurisdizioni e le supcrava sinanco.

2°. Non v'era dubbio che la Casa di Valle aveva esercitato
le giurisdizioni alte, fosse anche in via abusiva.

3%, I Possessori e i Naturali di Boscoreale non potevano
opporsi alla transazione, non essendo persone legittime ad im-
pedirla per difetto d’ogni esplicito diritto e perché la decisione
della questione dipendeva dal Fisco piuttosto che da loro. Cosi
che, se questo stimava di transigere col Principe, essi non po-
tevano né dovevano fargli alcun impedimento, visto che « per
« pratica inconcussa, in questa materia di transazione fra Ba-
«roni e Fisco i vassalli non erano stati mai intesi.. Se poi
« li suddetti Possessori avessero (avute) altra ragione contro
« di Striano per qualunque motivo e diritto ad essi spettante
« principalmente, essi li (avrebbero potuti) sempre sperimen-
« tare, e proseguire a loro piacere, giacché in quanto ai mede-
« simi nicnte ad essi (avrebbe nociuto) la transazione passata
« tra il Principe di Striane, il R°® Fisco... » L,

Si considerd anche cio che sarebbe accaduto, se il Fisco
avessc perduto i 12000 ducati e il diritto dclle giurisdizioni
fosse spettato al Principe e si convennc che, in questo caso,
esso non avrebbe ricevuto i 12000 ducati offerti dal Principe
e non avrebbe incassato nemmeno i ducati 7000 offerti dai
Possessori e Naturali, visto che costoro non avevano mai de-

U ASN, Pund. Corr., £. 192/702.
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rogato dalla linea definita sin dal primo momento, che ciog
non avrebbero giammai pagato in caso di soccombenza ¢ il pa-
gamento l'avrebbero condizionato alla certezza di essere mante-
nuti nel demanio.

Si considero altresi lo svantaggio che sarebbe derivato al
Fisco, se si fosse deciso di accoglierc i Possessori nel perpetuo
demanio: accogliendosi la loro condizione, il Fisco avrebbe per-
duto la speranza di ulteriori guadagni, legati alla eventualith
di frequenti devoluzioni del tenimento in demanio tutte le volte
che, per estinzionc della linea successoria della casa feudale,
lc giurisdizioni si fossero dovute vendere ad un nuovo barone:
« locché col scorrere degli anni in un tempo all’altro suole
accadcre ».

Si riconobbe anche che in virttn della vendita fatta da Al-
fonso IT d'Aragona, in Boscoreale competeva almeno la giuri-
sdizione forestale o bajulare. Volendosi, quindi, mantenere in
demanio i Boschesi, costoro avrebbero dovuto assoggettarsi
almeno ad una giurisdizione. E una volta sottoposti a guesta,
non sarebbe stato tanto grave, se fossero stati assoggettati an-
che all'alta giurisdizione.

Dippitt si considero l'ipotesi che il Fisco non avesse soc-
combuto ¢ avesse accordato il perpetuo demanio ai Possessori
¢ Naturali e si concluse sfavorevolmente a questa ipotesi, so-
stenendeo che, se l'accordo fosse avvenuto, difficilmente il Fisco
avrebbe ottenuto speditamente i 7000 ducati e gli altri 200 per
I'adoa. Anzi, avrebbe dovuto contendere coi medesimi, visto che
gifi s’erano mostrati incostanti nel mantenere 1'offerta promes-
sa, « poiché avendo coll’ultima offerta, migliorando Ja prima,
« chiesto il solo vantaggio di esserc serbati nel perpetue dema-
nio, (dopo} avevano fatto mille uscite in pretendere nomina,
e presentazione di Governatore, in chiedere creazione di of-
« ficiali, di Mastrod’atti, Bagliva, Zecca pesi e misura, ed il
« prentendere l'esazione degli emolumenti in tutti questi corpi,
« locché sarebbe {stato) lo stesso, che ottenere la concessione
« delle giurisdizioni in perpetuum, farla da padroni, nominare,
« ¢ presentare il Governatore cd il Re star soggetto alla loro no-
« mina, crear cssi gli olficiali per l'esercizio di detti corpi, e
« percepirne i frutti ».

Se, al contrario, si fosse conclusa la transazione co! Prin-
cipe di Striano, il Fisco avrebbe guadagnato i 7000 ducati pro-
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posti dai Possessori e Naturali, i 12000 proposti dallo stesso
Principe e dippiit avrebbe riscosso con sicurezza e speditamente
gli annui ducati 200 di adoa, né avrebbe pcrso definitivamente
la speranza delle devoluzioni. Inoltre si sarebbe potuto « con
maggior speditezza e sollecitudine procedere subito alla nuova
numerazione dei fuochi, dal che Ja regia Corte ne (avrebbe ri-
cavalo} un altro considercvole vantaggio » !,

In base alle suesposte considerazioni, i Commissari della
causa stimarono concordemente che la proposta transazione
era non solo ragionevole, ma anche vantaggiosa alla R. Corte
e che, per cio, si sarebbe dovuto accoglierla senza esporre le
ragioni del Fisco all'incerto esito della causa. Onde conclusero
con la seguente proposta al Sovrano:

« Qualora la M.V. si degni uniformarsi al nostro umilissimo

« sentimento, potra degnarsi farcene pervenire il Sovrano

« oracolo della sua venerabile approvazione, per potersi,

« precedenti le opportune fiscali postille moderative delle

« condizioni della predetta offcrta, da noi procedere alla

« conchiusione della suddetta transazione, ed adempire a

« quanto si conviene per l'indennita, a vantaggio dei Vostri

« Reali Interessi.. Dalla R. Camera della Summaria 1i 19

« giugno 1764 » !,
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Capr. XXI

I POSSESSORI E NATURALI DI BOSCOREALE
SONC MANTENUTI NEL REGIO DEMANIO

Accolse il Sovrano i sentimenti espressi dai Commissari del-
la causa?

Benehé non ci sia giunto il decreto specifico della R. Ca-
mera della Sommaria, possiamo rispondere negativamente.

La sua diversa determinazione sulla richiesta fattagli dai
cittadini di Boscoreale si deduce, in via indiretta, dal contenuto
di alcune suppliche, umiliate al Re alcuni anni dopo, per con-
trastare una nuova pretesa dcl Principe di Striano .

Ci limitiamo a riferire alcuni passi a conferma di cio che,
con sorpresa dei Commissari, decise la sovrana Maesta:

« ...il Principe intendeva transigere con l'avvocato fiscale
« del Patrimonio per ottenere le giurisdizioni di quelli terri-
« tori, ed ancora ridurre in natura feudale il territorio di
« Busco Reale per la somma di ducati 7000 ».
«...Coll'offerta a! Vostro Real Trono di ducati 7000 in-
« tendeva transigere tutte le pretensioni al Vostro Real Tro-
« no... €sso Principe di Striano, {ma) 1i cittadini suddetti
« pagarono essi 7000 ducati ¢ si contentarono che la giuri-
« sdizione fosse rimasta a V.M., ¢ cosi il Principe di Striano
« dalla R..Camera fu escluso rotondamente dalla sua offerta
« e restarono li cittadini suddetti liberi e non soggetti a
« Barone nessuno ».

« Ritrovandosi i suoi Principali per grazia speciale conce-
« duta dalla Maesta del Re N.S. in regio demanio e liberati

~
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« dalla servitti dei baroni che un tempo avevano in detta
« citta. . .».

« Per grazia speciale » disscro i cittadini di Boscoreale al
Sovrano. Una grazia venuta dalla generosita e dalla magnanimi-
ta del Re o da considerazioni di alta giustizia?

Siamo per credere che sull'estrema risoluzione del re in-
fluirono le considerazioni umiliategli dai Consultori della R,
Camera della Sommaria con la deliberazione del 19 novembre
1757, ove furono esposti i motivi di giustizia che avrebbero do-
vuto ispirare l'orientamento del Tribunale e gli estremi senti-
menti del Sovrano ncll'atto di emanare il decisivo dispaccio.

Sc i Consultori non avessero raccomandato quest’csigenza
di .giustizia, i Posscssori e Naturali di Bosco sarchbero stati
rovinati economicamentc ¢ moralmente, sia con la perdita dei
7000 ducati, sia con la definitiva caduta sotto il potere feudale;
potere che sarebbe stato tanto pin pesanie e oppressivo, quanto
pil1 tenace fosse stata la resistenza degli oppositori.

Vediamo, adunque, con quali argomentazioni i Consultori
della Camera della Sommaria influirono sulle sovrane deter
minazioni *.

Ricordata la promulgazione del decreto, col quale sera
intimato ai Possessori di Boscoreale di pagare « tra venti gior-
«ni... in beneficio della R. Corte i ducati 7000 ¢ nell'istesso ter-
« mine (obbligarsi) per lo pagamento degli annui ducati 200 a
« tenore dell'offerta da essi presentata », quei Consultori sot-
tomisero ai sentimenti del Re una « umilissima » considerazione
sulla domanda di essere permancntemente conservati in dema-
nio. A tal effetto, ricordarono che cosa si era proposto di ot-
tenere il Principe di Striano con l'offerta dei 7200 ducati e
quanto di meno, per la medesima offerta, avessero domandato
i Possessori di Bosco, nell'interesse del Fisco, pur di essere
mantenuti ne! regio demanio:

« Onde in quanto a questo punto ci diamo l'onore di far
« presente a V.M. che le sopra espressatc giurisdizioni,
« quando nel 1749 segui la vendita di Bosco Reale sub asta,
« furono valutate ed apprezzate soltanto per ducati 3920,

2 ASN.,, Sommaria Consuliationum Partium, vol. 245,
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« {cosi che) il peso dell’adoha importarebbe soltanto annui
« docati 37 in circa. E vero che il Principe di Striano offri
« di pagare per transazione i docati 7000, ma & vero altresi
« che in questa transazione intendeva di comprendervi non
« solo le giurisdizioni, Mastrodattia, Portulania, ecc., colla
« facolta di creare gli ufficiali propri per detd gradi di
« giurisdizione, ma ancora intendeva di comprenderci tanto
« il frutto prodotte, ¢ che in qualunque maniera potesse
« prodursi dall’acque che scorrene per lo tenimento di Bo-
« 5co Reale.., quanto tutto ¢id che da lui potesse pretendere
« il R® Fisco per lo decreto della tassa relevii ed altro » 2

Quanto alle richieste avanzate dai Possessori, fecero osser-
vare come, pur pagando la stessa somma, questi non avanza-
vano alcuna pretesa sull'uso feudale delle acque del Bottaro:

« All'incontro, i Possessori si offrirone nella prima loro
« istanza di pagare 7000 docati e di soggettarsi a I'istesso peso
« di docati 200, purché perd si serbassero nel R* Demanio
« le giurisdizioni delle cause, con destinarsi dalla R. Corte
« i rispettivi ufficiali per esercitarle e si concedessecro ad
«essi 1 corpi di Portulania, Mastrodattia, Bagliva, e Zecca
« di pesi ¢ misure, intestandosi ad uno fra cssi, oppure ad
« altro che fussesi da essi nominato, e finalmente si cedes-
« sero loro le ragioni della R. Corte tali quali sono centro
« detto Principe di Striano per l'uso che fa dell’acqua nel
« territorio suddetto. Ed indi con altra loro istanza i cennati
« POssCssori enunciarono prima il contenuto della sopradet-
« ta citata loro istanza ed indi soggiunsero che, migliorando
« la medesima, si contentavano e si obbligavano, qualora
« senza licitazione si ammetteva il R® Demanio, di pagare
« la stessa somma di docati 7000 e assoggerarsi alla tassa
« di docati 200 dell’adoa quante valte si serbassero ncl regio
« demanio le giurisdizioni di Boscoreale, lasciando a bene-
« ficio del Fisco, e non comprese nel suddetto demanio ¢
« nella detta somma di ducati 7200, cosi le ragioni del Fisco
« dedottc contro il Principe per l'acque che si scorrono,
« come le somme per parte dell’istesso R. Fisco pretese dal
« Principe per i Relevi, adhoa e tassa, qualora dovessero
restarc in beneficio della R, Corte da poterle sperimentare
come pitt li convenga e piaccia » >

)
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Sviluppando pol il medesimo argomento in termini di cifre
e di contability, per meglio dimostrare come la richiesta del
Principe sopravanzava quella dei Possessori, ¢ come questi aves-
sero mostrato di rinunziare a pit d'una precedente richiesta
pur di rimanere in demanio, vennero a esaminare 1 motivi di
giustizia che pendevano dalla parte dei cittadini di Boscorcale:

« Questo Tribunale stima che l'espressata domanda loro sia
« troppo giusta e che percio meritano di ottenere dalla Vo-
« stra Sovrana clemenza la grazia che, qual’'ora dopo la
« compilazionc del termine si giudicara in termini di giu-
stizia, le gilurisdizioni in tutto ¢ in parte nel tenimento
di Boscoreale spettino non gia al Principe di Striano, ma
« alla R. Corte. In tal caso non debbano le medesime ven-
« dersi ad altri, ma debbono perpetuamente conservarsi nel
« demanio, si perché il Fisco esige oggi da questi assai pil
« di quel che importarebbe il di loro vere cd effettivo prez-
« 70, onde non & giustizia che poi altra volta si vendano con
« privarne chi una volta le compro e ne pagd soprabbon-
« dantementc il prezzo, ¢ si ancora perché oggi i Possessori
« vengono obbligati a questo pagamento in vigore della
« offerta che essi stessi fecero »?,

i

3

Svolta, adunque, la parte centrale delle propric riflessioni,
i Consultori segnalarono all'attenzione del Re l'arbitrio che il
Tribunale del Patrimonio stava per consumarc:

« Percid, avendo essi fatto la loro offerta con questa espres-
« sa condizione, di essere perpctuamente serbati nel R® De-
« Manio, non pud con giustizia esigersi il pagamento e
« vendersi dalle leggi dell’offerta, onde qualora non si ac-
« cordasse ad essi la grazia di restare nel perpetuo demanio,
« nel caso che il Fisco vada a guadagnare per sé le dette
« giurisdizioni, crede questo Tribunale c¢he non possano i
« medesimi per giustizia essere obbligati al pagamento di
« docati 7000 ¢ al peso di annui docati 200 »°.

Ecco, finalmente, emerse le duce ipotesi: o serbare i Posses-
sori di Boscoreale in demanio o condannarli alla vita feudale,
senza obbligarli a pagare alcunché. Non sarebbe stato giusto
impor loro un peso nella sconfitta solamente perché l'avevano
sponiancamente proposto.
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Consegucntemente, adempiuta la propria funzione median-
te I'ampio svolgimento del dibattuto argomento, vennero alla
seguente conclusione:

« Stima adunque questo Tribunale che possa degnarsi la

« V.M. accordare ad essi la grazia di mantenerli nel diman-

« dato demanio perpetuoc quando andara il Fisco a guada-

« gnare nell'esito della causa senza che perd detta R. Corte

« sia tenuta a restituire ad essi la minima somma... » 2,

AT .
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Cap. XXII

LA LITE PER IL DIRITTO PROIBITIVO
DELLE BOTTEGHE LORDE

Un secondo processo dovettero affrontare i Possessori e
Naturali di Boscoreale per contrastare al Principe di Striano
¢ suoi eredi la conservazione del diritto proibitivo delle botte-
ghe lorde. La lite durd diversi anni e precisamente dal 1757
al 1789 .

Con l'espressione « bottega lorda » o « diritto proibitivo della
bottega lorda » s’intendeva il diritto esclusivo del feudatario di
gestire sul lerritorio la taverna e la bottega addette allo spaccio
di generi alimentari e alla vendita del! vino. La ragione ¢ facil-
mente intuibile: incrementare Je entrate baronali a detrimento
dell'economia locale e del ceto popolare che vi (aceva piu degli
altri ricorso.

Il nuovo possessore, invece di stare ai documenti ufficiali,
intese volutamente attaccarsi alla consuetudine & in modo al-
quanto estensive, cosi che pretese — ¢ fint col riuscirvi — di
estendere a tutte il tenimento di Boscorcale una consuetudine
abusiva, non registrata negli atti di apprezzo della terra acqui-
stata. Ed infatti, gli atti di sequestro del patrimonic dei Picco-
lomini menzionavano « tutte le rendite feudali e burgensatiche,
« cosi di giurisdizioni e loro csercizio, come di affitti, censi,
« massarie, rendite, frutti » senza alcun cenno al diritto delle

' La controversia dure a lungo ¢ nellc more della lite al Principe
D. Stefano de Marino successe il nipote D. Andrea. Negl'istrumenti alle.
gati al processo questi & ricordato col titolo di Marchese di Striano. Lz
fonte storica, donde Piniera vicenda & venuta alla luce, & conservata
presso I'Archivio di State di Napoli nel fondo Pandetta Corrente, fascio
192/702 - 703,
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botteghe lorde?. Per Boscoreale in particolare era detto che il
Principe di Valle esigeva l'allitto della chianca delle taverne
di Basso e S. Franccsco, € null’altro. Nel verbale di sequestro
del tenimento erano specificati i diritti, ciot il jus patronatus
sulle cappelle di S. Francesco ¢ del 88, Salvatore di Valle, il
jus dell'acqua di Terravecchia e il jus dei caponi, ma assoluto
cra il silenzio circa il diritto proibitivo preteso dal nuovo si-
gnore?’. Infine, nella relazione d'apprezzo di Boscoreale erano
chiaramente elencati « tutti li corpi feudali della terra di Scafati
« ¢ burgensatici, ragioni ¢ diritti, esazioni e servizi non solo di
« detta Terra di Scafati, ma anche di Boscoreale, tenimento del-
«la Terra medesima, a esclusione del diritto proibitivo delle
« taverne ¢ vendita dei commestibili ».

Chi estrasse copia dagli atti originali aggiunse che tal
diritto « non fu mai escrcitato dentro il tenimento di Bosco-
reale, come si rileva dai cennati capitoli 91 ¢ 94 del cennato
Processo » 2.

Il Principe de Marino asseriva, invece, ¢ mal cessd di farlo,
che il Bosco Reale gli era stato venduto coi diritti gia csercitati
dal Piccolomini, comsacrati in appositi istrumenti. Questi, ¢
vero, esistevano, ma il Principe volutamente non considerava
che una cosa era il contenuto degliistrumenti sottoscritti fra
private persone e altro erano i decumenti ufficiali fabbricati
nel S.R° Consiglio, sede in cui era avvenuta la vendita del teni-
mento, Ed apposggiandosi a queglistrumenti, riferiva acritica-
mente quanto aveva osato affermare D. Alfonso Piccolomini,
che cioe Boscoreale gli cra stato concesso a tilolo feudale (Ne-
mus Regale esse feudum ei concessum) dal sovrani predecessori,
il che gli permetteva di vantare i dirittl proibitivi?.

* ASN., Pand. Corr., f. 192/702,

} In un esposto al S.R.2 Consiglio il Principe affermd: « Tra gli altri jus-
« g1 10 delto tenimento possiede guelle di preibire a tuiti di poler costruire
« botteghe o taverne» e, a sostegno dell’asserito dirittc, esibi la copia
dun istrumenio, overa delio: « il tenimente di Boscoreale & sotlo la
« giurisdizione del Principe di Valle» che «in virtih di antichi privilegi
« del Regnanti ¢, tra gli allri, della Regina Giovanna scconda, il detto
« lenimento (&) csente da pesi e dazi; che per non restare pregiudicato
« nella sua giarisdizione, dal Principe di Valle ‘erasi stimato accordare
«1l permesso di continuare a fare un’ssteria col peso di una Gallottla
« ’India l'anno in perpeluo». E per concludere aggiunse: « del quale
« diritto gode la mia casa per la glurisdizione ». 11 nipote di D. Stefanc,
in una supplica al re osd disinvoltamente affermare: « Avendo comprato
« sub hasta in §. Consiglic dal Patrimonio del Principe di Valle i1 teni-
« mento di Boscoreale per lUingente prezzo di docati 200.000 e 1200, tra
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I Boscorcalesi, da parte loro, sostenevano che quel vantato
diritto era insussistente « illustrem principem Vallis pretendisse
quibusdam assertis privilegiis », perché [ondato unicamente su
d'un espediente ¢ non su diplomi di concessione feudale.

D. Alfonso, infatti, non potendo allegare prove evidenti cir-
ca la feudalita del tenimento ed avendo in animo di {abbricar-
sele, concesse in enfiteusi, 'anno 1572, una parte di esso ad
alcuni vassalli, con la condizione che mnel circuito censito non
si sarcbbero dovute aprire taverne e botteghe . Inoltre faceva-
no osservare che per siffatta via D. Alfonso penso d’introdurre
un diritto proibitivo privo d'ogni precedente, che solo la conti-
nuita del tempo avrebbe potuto consolidare {« hoc modo osten-
deret, processum temporis, eum habere jus prohibendi feudales),

Cio facendo, il concedente mostrod di avere acume e perspi-
cacia ¢ di saper guardare in avanti, giocando sull’azione del
tempo e sulla mancanza di popolazione nel territorio censito
¢ in quello circostante a questo, tanto pia che i concessionari non
avrebbero respinto la condizione imposta, dal momenio che essi
intendevano solamente investire un capitale per trarne frutti si-
curi, non gestire botteghe o taverne. Essi non potevano prevedere
cid che sarebbe potuto accadere col volgere degli anni, quando
sul territorio fosse sorto il casale, onde pacilici stettero ai patti.
Non cosi si puo dire del censuante, nei cui riguardi il tempo
passava consolidando la novita introdotta.

La condizione imposta entrd, infatti nella consuetudine e
Vosservanza fattane nei secoli seguenti ribadi l'abusivo « pos-
sesso jmmemorabile degli antecessori padroni ». Cosi che, quan-
do qualche boschese pensd di aprire taverna, osteria o bottega

« i corpi sub verbo signanter vi furono l¢ taverne delle quali ¢ ammesso
« 1l jus proibitive di non potersene aprire allre nella stessa conformita
«come da secoli l¢ aveva possedute il Principe di Valle ».

4 Ncll'istrumento i censuazione i Principe di Valle affermo di
«avere e possedere in burgensatico, franco e libero o allediale un ter-
« ritorio di 300 moggia circa, sterile e incolto, sito e posto nelle perli-
« nenze della.. Terra ¢ propriamente la dove si dice lo bosco di Scafati,
« & giustamentle come vero signore lo possiede ». E sin qui verila ¢ legge
trovavano la loro parte di soddislazione; ma la legge venne subito vie-
lata dall’ardita decisione del Principe Piccolomini, che, alienando i 300
moggi a G. Battista Sebastiane, glimpose la condizione di tipo stretta-
mente feudale: «che il detto Signor G. Battista debba mai in fuluro
« e in alcun modo e per gualsiasi ragione o pretesto creare o far creare
«unosteria o taverna ». Il medesimo vincolo imposc al concessionari
delle alire 19 ¢ 150 moggia site nel medesimo territoric.

159



fit obbligato a domandarne l'autorizzazione, che gli eredi Pic-
colomini a loro arbitrio concessero o negarono, andando oltre
le intenzioni dell’avo ¢ aggiungendovi un pcso, accio la grazia
conservasse il sapore della feudalith in territorio non feudale.

La consuctudine, infatti, trovasi confermata dal contenuto
degl’istrumenti rogati negli anni 1669, 1704 e 1734.

Ad ecsempio, il 1669, D. Giovanni Piccolomini concesse al
barone D. Andrea Di Donna di aprire nel Piscirale una taverna,
un forno e una chianca col peso d'un annuo censo. La medesima
concessione fu rinnovata a G. Battista Zurlo (1704) con la fran-
chigia di qualsiasi peso di quarteria, ma col versamento di
10 ducati in perpetuo. Con altra concessione, fatta da D. Ge-
rardo Piccolomini il 1734 all'agente del barone di Pietrastornina,
si autorizzd l'apertura d'una taverna in luogo poco discosto
dalla taverna penta (Poggiomarino) col peso d'una gallotta d’in-
dia (tacchino) in perpetuo. Altre ancora ne fecero, come guelle
al Monltale e ad Aniello Cirillo, con la medesima condizione,
affinché l'asserita giurisdizione feudale « non fosse restata pre-
giudicata ».

Per simile via, il fine ultimo adombrato sotto il divieto
dei primi tempi divenne esplicito al tempo dcgli eredi e suc-
cessori, che, accordando la concessione, assicuravano al pro-
prio crario nuove entrate.

Tre anni dopo 'acquisto della Terra da parte di D. Stefano
de¢ Marino, scoppio la crisi nel vecchio sistema, in concomitan-
za con la causa agitata presso il Tribunale della Sommaria e del
S.R° Consiglio per la vendita delle giurisdizioni.

La pretesa del nuovo possessore fu contestata dalla popo-
lazione proprio quando il Principe tentava di accordarsi con
l'avvocato [iscale del Patrimonio per introdurre in Boscorcale
le giurisdizioni e feudalizzare il tenimento. L’insuccesso del
signore infuse animo nei cittadini pitt risoluti, che ininterrotta-
mente ne ostacolarono il disegno, perché lo vedevano « deciso
a investirsi dell’autoritd che non gli spettava ».

Per reprimere le loro iniziative ed evitare la diffusione
delle novita, il Principe ricorse in tribunale credendo di soffo-
care in sul nasccre il sorprendente fenomeno; dové invece ri-
credersi ¢ rivolgersi numerosissime volie alla giustizia per pie-
gare la resistenza popolare. Il contraste durd pitn anni e dall’
una come dall'altra parte si produssero istanze, ricorsi, suppli-
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che al sovrano, proposte di nullith, documenti e quant’altro
valeva per sostenere il proprio punto di vista.

La vicenda si svolse lungo tre fasi distinte: al termine della
prima, durata dal 1753 al 1756, il tribunale vietd al Principe
l'esercizic della giurisdizione proibitiva.

La scconda fase, che dal 1757 andé sino al 1760, si concluse
con l'imposizione del divicto di aprire botteghe unicamente nel-
'ambito delle trecento moggia censuate il 1572 ed il riconosci-
mento della liberta agli abitanti, posti oltre questa circonferen-
za, di aprire boticghe ¢ taverne.

La terza fase, la pit aspra e la pit lunga, ebbe un anda-
mento sfavorevole per il popolo e registrd il cedimento d'una
parte di esso.

L'anno 1753 infransero la consuetudine Andrea de Vivo,
Crescenzo di Palma e alcuni altri boschesi. Il Principe ottenne
il riconoscimento dell’asserito diritto e la chiusura delle bot-
teghe aperte. 1 cirtadini si opposero sostenendo che l'asserifo
diritto doveva essere dimostrato dal titolo baronale, altrimenti
il provvedimento era insussistente; e, nelle more del giudizio,
fecero « novita vendendo panc, vino ed altri commestibili in
pregiudizio del Principe che posscdeva nel casale un’osteria...
con la conseguenza che pochissime persone andavano a com-
prarc commestibili € a mangiare nclla taverna del signore ».

Il numero delle botteghe andé crescendo vieppiu. I testi-
moni interrogati sostennero che il vecchio diritto rignardava
I'apertura delle taverne, ove alloggiare le persone, non le bot-
teghe addette alla vendita dei commestibili. Il tribunale accolse
la tesi popolare e andd olire. Ording al Principe di astcnersi
dall’'esercizio delle pretese giurisdizioni: «...fuit per dictam
« regiam Cameram... provisum et decretum quod... interim
« Illis Princeps Striani.. se abstineat ab exercitio jurisdictio-
« num predictarum et fiat consultatio R. Majestatis ad finem
« destinandi personam pro exercitio jurisdictionum predicta-
« rum ». (Ciog¢, dalla regia Camera si & provveduto e decretato
che [rattanto I'Ill.re Principe di Striano si astenga dall’esercizio
delle giurisdizioni e si consulti la real Maesia al fine di destinarsi
una persona per l'esercizio delle medesime).

Il problema era stato centrato e la decisione appariva ben
fondata: l'attenzione alla demografia del tenimento significava
che l'antico divieto non poteva piu adaitarsi ad una realtad eco-
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nomica e politica nuova, ove la feudalith non aveva piu titoli
per dominarvi. Percio era necessario inviare a Bosco un go-
vernatore regio per l'esercizio delle giurisdizioni.

E chiaro come si andassero intrecciando le due ragioni del
contenedcre: quella relativa all’esercizio delle giurisdizioni e I’
altra, relativa al diritto proibitivo; ed altrettanto chiaro appare
come un provvedimento venisse di rincalzo a sostenere le ra-
gioni nascoste ncll’altra questione. Infatti, profittando di cio, il
popolo continud ad aprire botteghe cd osterie.

Il possessore del tenimento adi nuovamente il tribunale
per gli opportuni provvedimenti, che stavolta furono diversi e
sfavorevoli al popolo: ordinata la chiusura delle botteghe ¢
tavernc aperte in quell'anno (1757), si emano il bando: «a tutti
« gli abitanti... che niuno da oggi in avanti innovi, né ardisca
« aprir botteghc lorde per vendita di qualunque commestibile,
« vino ed altro, sotto pena di once 25 applicabili a beneficio del
« fisco per ogni volta che contravverranno o innoveranno cosa
« veruna circa la vendita suddctta ed altre pene ad arbitrio del
« SR* Consiglio ».

Evidentemente, per [avorire il Principe si confuse fra
apertura di taverne e vendita di commestibili e si allinearono sul
medesimo piano interessi diversi da quelli che presiedettero
alla stipula degli istrumenti del 1572.

I cittadini colpiti dal provvedimento ricorsero anch'essi in
tribunale sostenendo che «il Principe non (aveva) un tal jus
« proibitivo, stante che con pit decreti della R. Camera gli
« (erano statc) sospese tuttc le giurisdizioni... e tutti i jussi che
« da esso si pretendevano »°.

5 Furono questi i Boschesi che, aprendo bottega il 1757, iniziarono
a2 contrastare la pretesa del Principe: Orazie Vitiello, Catiello Cirillo,
Giuseppe Brancaccio, Francesco Verderame, Paolo Carlino, Pietro Russo
¢ Crescenzo di Palma. Quest'ultimo apri « osteria accosto a quella che
« posscde(va} l'lllre marchese di Genzane e (furono aperte botteghe)
«dalla figlia di Antonio Casalc alias cenneraro, ed insiemamente da
« Aniello Nardiello ¢ da moltissime altre persone. Chi vende(va) com-
« mestibili ¢ vino, e chi vendc(va) pane pubblicamcnte senza timore
« alcuno e pregiudizio delle osterie che si fen(eva)no in affitto da detta
« Marchese, il quale ne (era) stato sempre in possesso delle taverne
« suddetie ».

Secondo la deposizione del testimonio Giuseppe Brancaccio, il primo
a prendere liniziativa lu tal G.ppe Pisano, ma «a la petizione di detto
« Principe dal Sacro Consiglio fu fatta chiudere né¢ mai niuno ha avuto
« Iardire di aprire bottega, ma da circa oito mesi a guesta parte (gennaio
« 1758) da Ottavio Balzano, Crescenzo di Palma alias cavalero, Antanio
« Casale alias cenneraro e sue figlie e genero respettive sl sono aperte
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Fu cosi che un nuovo decreto restrinse il divieto della ven-
dita dei commestibili ad un solo cittadino, tal Giuseppe Pisano,
che aveva accettato la condizione imposta dal Principe. Ma il
signore di Boscoreale non ristette e il 15 dicembre 1757 insisté
una volta anceora nel domandare al commissaric Tannucci « le
provvidenze a carico di colore che volevano interpretare a loro
CAPTICCIO ».

Il Tannucci scelse la via delle dilazioni: ordind di non far
novita fino a che non si fosse decisa la causa e di togliere quelle
gia introdotte. Per spaventare il popolo minaccid la multa di
500 once d'oro a carico dei trasgressori. Il popolo non si arrese.
Ricorse nuovamente alla giustizia e si vide riconoscere il diritto
di aprire botteghe e taverne al di la della circonferenza delle
300 moggia censuate °.

La decisionc nen tornd gradita al Principe. Piti volte ricorse
in tribunale denunziando che « per parte di altri possessori di
« territori si pretendeva praticare la stessa innovazione, e ben-
« ché si fosscro dati ordini per la riduzionc in pristinum, non
« di mcno non erano stati obbediti ».

Il Tannucci riconfermo il decreto precedente (24.4.1759).
Pecr risposta il Principe comincio a strapazzare il popolo ac-
campando la pretesa di non far vendere il pane di granturco
avanti le loro case. Ricorse anche in tribunale e questo, senza
intendere 1 cittadini denunziati, vietd di far novita.

Alcuni dei colpiti dal divieto si appellarono direttamente
al Sovrano con duc argomentazioni, una giuridica e una umana:
— Al Principe non spetta il diritto baronale, sul cui fonda-

mento si ¢ ordinato di non introdurre novitd, perché il tri-

« pubblicamente botteghe lorde in vendere vine ¢ qualsivoglia sorta di
« commestibili, come ancora da pochissime altre persone pubblicamente
« e di propria autorita si & vendulio e si vende pane e vino in pregiudizio
« dell'ill.re Marchese ».

¢ B’ questa la parte cssenziale del decrete del Tannucei, numerose
volie rinnovato nel corso della lunga vicenda: «{...) et interim circa
« exposita in eodem memoriali nihil innovetur sub poena unciarum 25 ».
Col tempe si mutd soltante lentita della pena e si aggiunse la carcera-
zione. Interessante & la sua parte Innovatricc: «omnia innovata per
« habitantes et naturales in tenimento Nemoris regalis circa cxposita in
« memoriali post litem motam a Josepho Pisani.. reducantur ad pristi-
«um,; &t circa exposita predicta, partes cum effeclu pro executione
« dictl decreti naturales et habitantes predicti inter circumferentiam
« modiorum trecentum tenimenti Nemoris regalis nihil innovent sub
« poena ducatorum 500 » (16.6.1758),
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bunale della Sommaria gli ha vietato l'esercizio delle giu-
risdizioni.

— La proibizione fatta & « secnza alcuna ragione, ma unicamente
« per potere detto Ill.re Principe vantaggiarc su la povera
« condizione di detti abitanti, 1i quali non possono essere
« forzati di andare a comprare detto pane di granodindio
« nelle taverne che tiene detto Principe e tanto menco puol
« farsene loro proibitio di comprarlo da altri particolari che
« manilatturano detto pane, in detta terra e neci luoghi con-
« vicini ».

— L'antico patto invocato dal Principe riguardava il divieto
di aprirc botteghe e taverne nel tempo in cui sul territorio
non era sorto il casale. Quel divieto faceva l'utile del Prin-
cipe censuante, perché gli avventori dovevano per tal modo
rivolgersi soltanto alle sue taverne. Ma ora che nel territorio
di Boscoreale & sorto un casale abitato da circa 4000 womini,
il divieto ¢ dannoso soltanto a questi, dal momento che la
comunila non pud avere a portata di mano il necessario so-
stentamento della vita.

— I supplicanti sono liberi, perché soggetti direttamente alla
giurisdizione della V. Maesta, e tuitavia a mo' di vassalli
sono costretti a comprare il cibo nelle taverne del Principe,
che come despota impone a suo arbitrio un alto prezzo alle
cibarie senza osscrvare ['assisa.

— Glistrumenti richiamati dal Principe non sono quelli origi-
nali, ma copie con varie aggiunte e cassaturc, non presenti
nei documenti rogati il 1572,

— 1l Principe non ha provato a tutt’oggi che i venditori sono
del territorio censito e cio non fa per estendere a tutti il suo
divieto.

— La vendita del pane di granturco si ¢ fatta in questa terra
« ab antiquo »; quel panc era «l'unice alimento di tutti gli
« abitanti, spccie nella stagione invernale » e «i Principi di
« Valle non pensarono mai di vietarne la vendila, anzi Yave-
« Yano sempre permcssa per soccorrcere li poverelli ».

Sul londamento di queste ragioni, il Tannucci ordind che

« fusse lecito vendere da detti cittadini il panc di granodindio

avanti la porta delle loro case » (1760).

Il Principe non accettd il decrcto, ricorse piu volte e piu
volte il nuovo commissario della causa, Duca di Turritta, re-
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spinse le ragioni addotie ¢ confermo il decreto del Tannucci.
Il de Marino insisté ancora e la spuntd, quando al posto del
Turritta subentré il commissario D. Nilo Malena: mostrandost
condiscendente al volere del signere, costui ording che «i cit-
« tadini niente avessero innnovato quanto all’apertura delle ta-
« verne e alla vendita dei commestibili ».

La tensione riesplose, quando si pose mano alla vendita
del vino. L'cconomia locale non poteva reggersi soltanto sulla
vendita del pane, tanto pitt che il territorio era prevalentementc
arbustato ¢ vitato. Il prodotto dei vigneti doveva essere smal-
tito per ricavare il frutto delle fatichc e per non farlo guastare
nelle cantine, ma il Principe era sordo a questc necessita c, pur
di fare i propri affari, impose il divieto della vendita del vino,
provocando la reazione del popolo e di possessori influenti e
nobili, cosi che la schicra degli oppositori si estesc: a contra-
starlo intervennero stavolta il dr. Antonio Auricchio, il Principc
Dentice di Frasso, il conte di Siena, il presidente Orsini, Fran-
cesco Blanco ed altri.

Ora il Principe non ricorse in tribunale, ma alla corte lo-
cale di Boscoreale, affidata intanto ad un governatore regio,
ove denunzio le iniziative di Andrea Ajello, che aveva aperto
ia taverna nel cellaio di una casa del dott. Auricchio, di cui
era fittuario. Era preoccupato che la vendita del vino da parte
di costui avrebbe incoraggiato taluni abitanti a fare altrettanto.
L'Auricchio porto, invece, la lite in tribunale ed altrettanto fece
il popolo,

« In gquesto stato di cose — sostenne il difensore del dr.
« Auricchio — non si ritrova a vendere li vini; si & aperta
« frasca in quelli luoghi a fin d'esitare il vino. Ora si sente
« dire che il Principe di Striano voglia disturbare la quiete
« del supplicante... questa ¢ una novithd inaudita, perché
« scmpre si ¢ vissuto e si vive con la liberta di poter cia-
« scheduno vendere e fare aliro necessario che li pare c
« place senza imposizione; cosi sempre si & praticato da’
« padroni possessori ». Cid accade ora « per non far calare
« la vendita del vino nelle sue tavernc, senza tencr conto

« che egli non pué esercitare pitt alcun giurisdizione ».

Il popolo, da parte sua, fcce osservare che vera stridente
contraddizione fra lo spirito delle sentenze che avevano vietato
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I'esercizio della giurisdizione e la pretesa del signore della terra:
« la qual pretensione si vede da V.8. quanto sia ingiusta e gra-
«vosa a quei poveri naturali e abitanti, i quali tutto giorno
« sono perseguilati ed oppressi... e quanto anche sia repugnante
« allt suddetti decreti... ».

Il tribunale non intese ragioni e ordin® di non vendere vino.

Una nuova tensione scoppid, quando si comincio a vendere
« verdume, menestra, sarache e baccala ».

I1 Principe ottenne l'ordine di non introdurre novita, ma pii
di cento persone ricorsero al Sovrano e al commissario della causa.

Da questo momento, leggendo lc istanze e le suppliche po-
polari, si avverte un tono diverso nelle argomentazioni. Pitl che
essere ispirate a pietismo e a motivi economici, queste si colo-
rano d'una nota nuova, pii: rispondente alle idee che battono
alle porte del Regno. Al vecchio diritto proibitivo non si oppone
soltanto il bisogno e diritto di vivere, ma anche l'altro della l-
berta, e si lascia intendere che il popolo oppresso ha imparato a
ragionare in modo nuovo:

— I confini enunciati negli antichi istrumenti non comprende-
vano il luogo, ove ora & sorto l'abitato, né riguardavano
questo, si bene Scafati. Quindi il vecchio patto ¢ da ritenere
insussistente,

— I tempi vanno evolvendosi e, per essersi formato un nuovo
paese, i cittadini hanno bisogno di vendere i prodotti delle
loro masserie per vantaggio proprio e comodo degli altri.
Un divieto vecchio di pinn di due secoli, ispirato unicamente
al vantaggio del piu potente, non pud essere ulteriormente
invocato in un tenimento, ove la realta € mutata; anzi deve
essere reintegrato con buon scnso e secondo giustizia sul
piano della umana condizione, dacché i cittadini di Bosco-
rcale « non vogliono essere considerati come schiavi e co-
stretti a comprare nelle taverne del Principe ».

— Ci sono interessi ¢ difficolta economiche che non vanno
ignorate: i supplicanti non intendono pilt sottoporsi alla
forzata speculazione del loro signore, perché « mancando
« sulla piazza (per via di quel diritto) i predotti delle loro
« possessioni, sono obbligati a pagare i commestibili a ca-
« Tissimo prezzo »,

— Bisogna attenuare lo spirito del decreto, che fa il solo van-
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taggio del padrone, perché, introdotto 'uso degli altri grani,
il R® Consiglio deve permetterne la vendita in opposizione
alla pretesa del padrone di proibire la vendita del pane di
grano.

— 1l vecchio decreto deve essere riconsiderato sulla riflessione
di due altri motivi: 1) La provisione del Tannucci & da
tempo travisata. Nelle piu recenti decisioni si accenna ai
confini delle 300 moggia e tuttavia si « proibisce general-
« mente ai cittadint di vendere commestibili e aprire ta-
« verne ». Vale a dire che basta essere cittadino boschese per
portare seco la serviti di non potersi servire di quel diritto
che si gode da qualunque altro cittadino. 2} Il Principe ha
continuamente richiamato il patto del 1572, ma non ha esi-
bito listrumento originale (in protocollo), bensi «in fasci-
culis » o copic «con varie aggiunte e annotazioni». Sul
fondamento di questi equivoci, egli fa infliggere divieti a
ripetizione senza mai provare se i cittadini colpiti si trovino
entro i confini enunciati del territorio censito o ne sono
fuori. Quant’a questo equivoco, il $. Consiglio ha ordinato
di «farsi la pianta di tal confinazione, ma un tal decreto
non si pose in esecuzionc » per il solo volere del Principe,
che lo ritenne pregiudizievole ai suoi interessi.

Ce n'erano di motivi per reinterpretare tutta la materia, ma
le argomentazioni non furono prese in considerazione, né il
sovrano intervenne, cosi che il tribunale poté ribadire i consueti
ordini aggiungendo alla penalita di 500 ducati la pena della
carcerazione (12.6.1780).

Da mezzo giugne a mezzo luglio di quest’anno la questione
si complicd sino a raggiungere alti picchi di tensione per l'in-
tersecarsi di propositi e iniziative contrastanti con lo spirito del
decreto. Inoltre, quella penalith cosi elevata e la minacciata
carcerazione inasprirono il popolo pilt di quanto si pensasse.

Trovavasi in quei giorni a Boscoreale, con compiti di regio
governatore, il marchese D. Innocenzo Moliterni. A lui un grup-
po di cittadini presento un mecmoriale, ove era detto che «es
« sendo essi regii senza che fussero soggetti a qualsivoglia im-
« pedimento, franchi ed esenti da ogni pese », domandavano che
« per vivere regolati, senza inganno e frode, in ogni genere di
« commestibili s'impon{esse) l'assisa con essere zeccate le mi-
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«sure, pesi ed ogni altro che riguarda(va) l'interesse de! pub-
« blico », dal momento che essi si trovavano «nella neccssita
« di esitarsi moltissime quantita di vino... in pericolo di andarsi
« a perdere, tanto pil1 che non (avevano) modo di vivere per non
« averle vendute, come ancora la fronda che li (cra) andata a
« perdere »,

Il governatorc provvide con apposito bando, ma la cosa
non piacque al Principe. Prodotto ricorso a carico del funzic-
nario, ne provoct l'allontanamento. Al suo posto vennc un altro
governatore, di vedute contrarie, incline a « punire il popolo in
tale emergenza, ché in caso diverso prenderebbe maggiore auto-
rita e audacia ».

Reso sicuro da questi sentimenti, il Principe ando oltre
e fece in modo che le provisioni fossero realmente applicate
punendo c spaventando il popolo riottoso. E quand’ebbe con-
statato che la corte di Torre del Greco, cui un altro decreto di
« nihil innovetur » era stato spedito, non aveva adottato efficaci
espedienti, denunzid la condotta di quel funzionario ed ottenne
che fosse obbligato ad applicare gli ordini senza esitazione.

Nei Boschesi insorse al massimo grado la reazione, anche
perché su di essi s’era rivolto l'interesse di pitt potenti, orien-
tati verso il medesimo obiettivo. Cid che accadde si desume dai
passi pitl significativi di due relazioni spedite al Sovrano dal
governatore Moliterni poco prima di lasciarc la carica:

« Hanno sofferto e soffrono questi miserabili vassalli di
« V. Maesta, li quali, da un lato vengono afflitti dal Principe
« di Ottajano che... di viva forza vuole impadronirsi della
« giurisdizione di V. Maesti...; di vantaggio il Marchese di
« Striano e il Mag.co D. Vincenzo Zurole vogliono avere il
« dominio di tenere taverne e chianche come fossero loro
« i padroni di queste paese; vogliono proibire l'altri citta-
« dini di vendere gualcosa di commestibili a solo fine di
« affittare le loro taverne e macelli centinaja di docati,
venderne la roba commestibile a caro prezzo; ed essendo
ricorsa a me la popolazione, facendo istanza di levarla
dalla dura schiavitl, feci emanare banno... ma 1i detti...
« hanno cercato di avvilire me e questa popolazione con
« provisione del S, Regio Consiglio per impedire la vendita
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« del pane, del vino ed oglio... il giorno 27 giugno fecero
« venire nuovamente l'attuario della Torre del Greco con
« gente armata per impedire la vendita (...) ¢ questa po-
polazionc gia si era sollevata, se non accorreva io di per-
« sona a sedarla con buone parole promettendol: di umi-
« liare tutto alla M.V. per reprimere l'orgoglio dei suddetti
« Principi e... di Zurolo. Ma la popolazione, come venne il
« mastrodatti dalla Torre del Greco a far osservarc le de-
cisioni del R. Sacro Consiglio, immediatamente accorse
« presentando procura, eliggendosi pil1 avvocati e procura-
« tori per sperimentare le ragioni che I'assistono. Il 24 giu-
« gno si vide il Mastrodatti accompagnato da un scguito di
« soldati di campagna, il quale venne da me ¢ chiese l'auto-
« rizzazione a disimpegnare altri ordinj che aveva ricevuti,
non gia dal §. Consiglio ma dal governatore della Torre
« del Greco; ma ecco l'intero popolo si era unito ¢ andava
a piedi dal Re a Castellammare, onde si convenne con
« buone parole capacitarli con promessa di farnc rappre-
« scntanza al real padrone, la quale fu esibita nelle proprie
« reali mani in Castellammare » (25-26 e 27 giugno).
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Una supplica fu inviata al re dai procuratori del popolo
per oticnere che si contcnesse la manovra intimidatoria della
Corte di Torre del Greco: « La Corte — si disse — pare voglia
«usare attentati, pretendendo cola il Principe che si castigas-
« sero quei cittadini che continuano a vendere li commestibili
« dentro il proprio paese, non potendo esso ottenere l'intento
«nel 8. Consiglio, ove ora pende il gravame. Gli ordini del
« R.S. Consiglio ordinano semplicemente di nulla innovare, sen-
« za esservi supposta alcuna pena e per consegucnza non puod
« essa Corte procedere olire di quello si ¢ ordinato ».

Compreso che ebbe la gravita de! momento, il Re fece co-
mandare al tribunale di dare le provvidenze di giustizia’ ¢ que-
sto, confermando il solito ordine di non far novitd, ordind alle
parti di comparire entro due giorni per essere sentite.

¥ Ecco lordine inviato al commiissario della causa ¢ Presidente del
S.R? Consiglio « (...} il Re comanda che il Consiglio, fattosi carico della
« Relazione e del ricorso, dia, udito chi convensa, la provvidenza di
« giustizia ¢ gli ordini opportuni. Pal. 8 luglio 1780 ».
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Non sodisfatto di cid, il procuratore del popolo produsse
i capi di nullita contro il decreto, fondandoli sugli stessi motivi
addotti per contestare il divieto fatto alla vendita del vino.
Pero rimase inascoltato e per cid0 smascherd le manovre del
Principe con una nuova supplica:

« Stimavano li supplicanti gravarsi con supplica di verbum faciant
« nel 8. Consiglio di tali provisioni, ma la prepotenza del Principe
« ha fatto si che fece proporre il gravame quando vi erano tre soli
« ministri; e nonostante che si fosse opposto dall’avvocato dei
supplicanti non esservi il numecro opportunc dei votanti, pure
in quellistesso punto si volle votare la causa, ed olire di
confermarsi le dette provisioni, vi si aggiunscro la pena e si
ordind di ridursi ad pristinum le cose innovate. I supplicanti
« proposero le nullita col deposito, e, dovendosi nuovamente
« trattar questa causa, si preintende che per la seconda volta il
« Principe si maneggia di farla proporre coi soli tre ministri
« cogliendo il tempo quando gli ultimi due ministri per gualche
« accidente non sono in ruota ».
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Vi fu un nuove intervento del re, che con proprio biglietto
fece ordinare la discussione delle nullitd col numero opportuno
dei Ministri: « I Cittadini di Boscoreale chiedone tutti gli ordi-
«nari della Ruota ed altri Ministri aggiunti per decidersi le
« nullitd nella causa del Principe di Striano intorno alla priva-
« tiva delle Tavernc. Il Re comanda che V.S.Ill. disponga che
« la causa de’ Supplicanti si tratti e si decida con accerto, e
« col numero opportuno di votanti a tenor delle leggi, e biso-
« gnando provvidenza superiore, lo dica. Palazzo 16 7bre 1780 ».

Ma l'accerto non si fece, né si chiesero provvidenze supe-
riori, tanto meno si discussero le nullith. In questo modo il
tribunale offri al Principe altra occasione per continuarc a
opprimere il popolo mediante il rinnovo del solito decreto.

E come se tanta vessazione non fosse bastata, ci si mise ad
aggravarla il regio governatore con comportamenti degni dei
pil1 retrivi ufficiali di nomina baronale.

Quelli del popolo, per frenare lc angherie, se ne lamen-
tarono presso il Sovrano, informandolo che quello spremeva
dal popolo somme di denaro con la minaccia di esecuzione
reale (sequestro) ¢ personale (carcerazione) in caso di renitenza;
e pretendeva mensilmente, da ciascuna bottega, 15 carlini e,
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sctlimanalmente, un rotolo (gr. 890,99} di carne per ogni pezzo
che si ammazzava, nonché altre porzioni di commestibili sotto
pretesto di dover lui imporre l'assisa. Chiescro la restituzione
delle somme mal tolte, implorarono la discussione delle nullity
per una sollecita decisione della causa e proposero la convoca-
zione d'un parlamento per eleggerc sindaco, eletti e grassiere.

Di questo passo, fra lindifferenza del Re e la testarda
chiusura del tribunale, si giunse all'anno 1786, quando maturd
un fatto inaspettato, ma giustificabile. Mentre il popolo sperava
nelle provvidenze di giustizia, il Principe raccoglieva il frutto
delle lunghe dilazioni dal tribunalc frapposte per sei anni. Le
numerosc provisioni di chiusura delle botteghe, il danno che
derivava al commercio locale, gl'interventi del governatore del-
la Torre del Greco ¢ gli abusi del governatore di Bosco avevano
cominciato a insinuarc sfiducia e dubbi sull'esito della lite,
specic nella parte della popolazione pitt bisognosa, meno riso-
luta e maggiormente danneggiata dai decreti del tribunale.

Tre anni prima, 118 gestori di hotteghe lorde avevano scelto
un procuratore per far valere il propric diritto; ora, meno della
mcia di essi disertava la causa comune ¢ veniva a patii col
Principe, cadendo vittima della violenza psicologica dal signore
gradatamente consumata con l'appoggio della giustizia.

Con Ia manovra da Jui compiuta, egli poteva finalmente
offrire, di sua iniziativa, al tribunale, quellc prove che a lungo
il popolo aveva invacaio, losse anche sotto forma di istrumenti
¢ non di diplomi. Erano prove valide che annullavano tutti i
meotivi di nullith addettl in precedenza.

Quarantanove istrumenti legati in volume, rogati fra il 1786
c il 1787, con un formulario sempre identico, salve alcune in-
significanti varianti, furono esibiti da! Principc al tribunale per
I'acquisizione agli atti della causa®.

8 8i da l'elenco nominative dei cittadini di Boscoreale che capitolaronao
davanti alla volonta del Marchese De Marino sottoscrivendo i patli loro im-
posti con l'istrumento-tipo degli anni 1786-87: Damiano Pirozzi, Giuscppe
di Prisco, Carminc Carotenute « Scoppetta », Domenico Pirozzi, Pietro
di Prisco alias « capone », Isidoro Panaricllo, Matteo Verderame, Tsidoro
di Martino, Carmine Casale di Carlo, Gluseppe Casale di Carlo, Domcenico
di Martino di Lorenzo, Giosue d’Ajello, Domenico Novi, Antonio di Mar
tino di Lorenzo, Andrea Cirillo « Fastaraniello », Cosiantine Borrelli,
Gennaro Fabbricatore, Bartolomeo Massa, Lorenzo di Marting, Domcnico
Paribello, Gennare Cotiello, Gennaro Cozzaling, Sebastiano Borrelli,
Francesco Cosenza, Giuseppe Cannavacciuolo, Arcangelo Armeno, Antonio
Borrico, Pascale d'Ajello, Antonie Cirillo « cecaro » (o cecato®, Giovanni
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II loro contenuto rivela che il de Marino, volendo anch’egli
trovare una transazione alla lunga controversia, aveva finito con
I'imboccare la stessa strada degli eredi di D. Alfonse Piccolo-
mini, trasformando il rigore del diritto proibitivo in una con-
cessione per lui vantaggiosa e ugualmente fondata sul ricono-
scimento dello stesso diritto.

Era accaduio che i contraenti del medesimo istrumento,
« non volendo sperimentare l'esito della lite, (avevano) pregato
« e latto pregare il signor Marchese di Striano di concedere il
« permesso di fare una taverna ed in quella vendere ogni sorta
« di commestibili, vino, cucinato, ed anche poterci fare macello
« ¢ chianca » oppure « fare una frasca, offrendosi di corrispon-
« dere 'annua prestazione di ducati 12 (o 6) mensilmente », in
dodicesimi. Ed « essendosi detto Marchese benignamente com-
« piaciuto di accogliere detta domanda e oflerta, coll'introdotti
« patti {aveva) dato al suc agente di stipulare pubblico atto ».

Il vecchio obiettivo poteva dirsi finalmente raggiunto: cio
che il Marchese avrebbe perso a cagione della concorrenza lo-
cale, lo avrebbe ricuperato mediante « la prestazionc inaffran-
« cabile di ducati 12 {o 6) da pagare da (ogni richiedente) a
« suoi eredi legittimi e successori al Marchese o al suo legittimo
« esattore, cominciando dal prossimo gennaio 1787 ».

L'accettazione del peso impostio rappresentava il ricono-
scimento del diritto feudale tanto combattute. Diritto che si
trovava ora consacrato nella formula accettata dalla controparte:

« E ncl caso che dal suddetto supplicante e suoi credi ¢ succes-
« sori si mancasse al dovuto pagamento dci convenuti mensili
« carlini... in qualunque tempo, ¢ in ogni volta che tale man-
« canza accadesse, possa e voglia detto Marchese, suoi eredi ¢
« successori, solamente astringerlo via esecutiva al dovuto pa-
« gamento, ma resti anche in liberta del suddetto signor Mar-
chesc di far chiudere detta taverna formalmente senza che
« per parte di detto supplicante, suoi credi e successori si possa

*

Izza, Andrea d’Arco, Crescenzoe Federico « fieto arzo», Vincenzo Vitelli
« Arreca », Domenico Viticllo « Arreca », Aniello Vitiello « Arreca », Fran-
cesco  Avvisato, Gipsue Vitiello, Bernardo Costabile ¢ Tommaso Izzo
(soc¢i), Pieiro Cirillo « Fastaraniello », Giuscppe Violante, Giacomo di
Martino, Ottavio Cirfllo, Cristofaro Alfortunate, Angelo Cirille, Fraoce-
sco Cirillo alias « canesca » e Leonardo Cirillo.
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« opponere replica o eccezione alcuna, alle quali ha con giura-
« mento rinunciato »,

Né la violenza finiva qui: con altro paragrafo, il Marchese
fece accettare che l'istrumento si potesse « per liquido produrre,
« presentare e liquidare in ogni Corte, luogo ¢ Foro secondo il
« rito della G. Corte della Vicaria e che incontinenti (avesse e
« ottenesse) la pronta c¢d espedita esecuzione, juris etiam forma
«mon scrvata, e senza licitazione di parte, via csecutiva, con-
« [orme si costuma{va} nclle pigioni delle case della Citta di
« Napoli ».

Né contento della prima rinuncia alla difesa dei propri
interessi, il Marchese ne imposc un'altra, cost concepita:
« al rito della quale ed altre qualsivogliano eccezioni in con-
« trario lossero dittanti, in qualsivoglia modo il detto (sotto-
« scrittore) avanti di noi ha rinunziato e promcsso non servir-
« sene... e per qualsivoglianc citazioni occorreranno tam civiliter
« quam criminaliter, ed in vigore del suddetto patto esecutivo,
« detto (sottoscrittore) ha disegnato la mia Curia sita nel casale
« di Bosco e quartiero dell’Annunciata ed ha rinunciato all’ec-
« cezione ostica, termine a denunciare e a tutti altri benefici a
« suo favore dittanti ».

s

=

I cittadini piu tenaci continuarono sulla via intrapresa e
la lite continuo ad essere invano agitata. Il re non intervenne
pit, come sc i supplicanti non fossero stati cittadini del dema-
nio regio e regnicoli bisognosi di umana giustizia. Eppure si
era domandato appoggio per l'affermazione di principi che do-
vevano essergli a cuore, trascendenti gl'interessi econemici delle
parti in contrasto. Credendolo sensibile alle angustie dei vas-
salli e maggiormente alle questioni di demanio, i supplicanti gli
avevano scritto con parcle che dovevano avere un certo effetto:

« La causa ¢ di sommo rilieve ¢ degna di tutta la riflessionc:
« trattasi che si vuole imporre una gravissima servitll a un paese
« regio da quel Principe di Striano, il quale, pretendendo anni
« addietro far suo feudo Boscorcale, dai cittadini con propri
« sudori e con vendersi tutto il loro avere, fu escluso da tal
« ingiusta pretcnsione con sonoro e sinodale decreto della R.
« Camera della Sommacia... trattasi di una servitti che Boscorea-
« le da paese regio qual ¢ diventa feudo del Principe di Striano...
« Trattasi che essendo il suddetto pacse di V. Maesta, con tal

o~
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«nuova servitl, che ora si vuole imporre, si viene molto a
« scemare di prezzo e si scemera dal vostro real patrimonio ».
Il gelido silenzio del sovrano, il non aver mai chicsto la
consulta proposta dalla Sommaria, e il comportamento del
S.R.* Consiglio non furono casuali e rispondevano a motivi pre-
cisi, allineati sulla politica che il re fece negli ultimi anni del
secolo, alla vigilia del grandioso moto che doveva sconvolgerd
i troni, facendoli sempre piis aderire al baronaggio ¢ ai nobili.
A questo punto, assoluto € il silenzio dclle carte né si puo
_ sapere di piu circa la conclusione della controversia.
Sorvolando sulle ragioni del comportamento del S.R. Con-
siglio, osserveremo appena che il re tenne un duplice attcggia-
mento nei riguardi delle parti in contrasto: decise di mantenere
1 Boscorealesi in demanio, benché le conclusioni degli avvocati
del Fisco fossero state di diverso avviso, favorevoli al fisco e
allo Stato; respinse le richieste del Principe di Striano, anche
quando questi offri di pagarc una somma doppia di quella
proposta dalla popolazionc di Boscoreale. E una volta che ebbe
dato la sodisfazione al popolo, non ando oltre su questa linea
¢ preferl tenerlo esposto alle irragionevoli pretese del posses-
sore del tenimento, indifferente se la vita d'una popolazione, da
lui voluta in demanio, venisse turbata continuamente con pre-
tesc di carattere feudale®.
I due atteggiamenti erano in realta ispirati ad un unico
supremeo interesse: continuando a conservarc la terra di Bo-

* La diversa disposizione del sovrano, favorgvole alla richiesta di
supplicanti di ben altro rango, & chiaramente desumibile dal contenuto
¢ dal tono irresistibile di tre suol interventi presso il tribunale del §.
Consiglio, volti a rimuovere irregolarita e lentezza. L'anno 1746 il Principe
di Striano si dolse presso il real trono querelandosi delle irregolari pro-
cedure del Presidente del tribunale, giudicandole pregiudizicvoli al suo
caso ¢ alla sua persona. Il re¢ intervenne subito manifestando questa sua
volonta chiara e aperta: «(...) il Consiglio dia la provvidenza che stima
« conveniente, dandogli tutta l'antoritd che stima conveniente (.. e nel
« lempo medesimo dia conto a SM. dell'operato » (ASN. Bozze di con-
sulta, vol. 106/33, an. 1746).

L'anno 1761 il Sovrano intervennc con altrettania decisa volontd in
favore del Principe di Valle: « Attendendo alla supplica che gli ha dato
«il Principe di Valle, il quale, querclandosi del decreto proferito dal
« Consiglio nella causa che ha con la Principessa di Ructi, chiese darsi
« quattro ministri aggiuntt nclla discussione delle nullith che ha pro-
« dotto, il Re ha risoluto che nella discussione delle nullith intervengano
« il consigliere G. B. Tanucci, ¢ li Presidenti di Camera D. Fr.sco Rapolla
«e D, Giuseppe Carovita ». (ASN., Bozze di consulta, vol. 259/51, an. 1761).

L'anno scguente ricorsc al real trono il Principe di Striano per sol-
lecitare il disbrigo della causa ¢he aveva contro i possessori ¢i territori
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scorcale in demanio, il re volle ostacolare la nascita d'un nuovo
fendo, che, come tanti aliri, poteva costituire un potenziale
pericolo per il trono, specie se posto alle porte della Capitale,
Ed infatti, la larga fascia demaniale lasciala intorno a Napoli
« ab antiquo » rispondeva all’esigenza chiaramente difensiva pia
che a disegni di svaghi e di diporto venatorio.

Astenendosi dall’intervenire risolutamente presso il tribu-
nale, si guardd dal creare malcontento neli’animo del Principe.
Il continuo disintercssc per le sofferenze del popolo, che gli si
rivolgeva fiducioso come ad un vero padre, era l'espressione
d’'una scelta politica abbastanza chiara: giovando al Principe,
giovava soprattutto alla Monarchia, che, se dai baroni doveva
guardarsi, gli stessi doveva tenere dalla sua parte per goderne
'appoggio, costasse anche l'oppressione d'una popolazione.

Grazic alla tenuta di questa linea politica, il Principe di
Striano continud a comportarsi da feudatario e continud a op-
primere gl'interessi economici dei Boschesi per un quinguennio
ancora: quanto ne mancava per arrivare all’anno 1806, che vide
promulgarc la legge eversiva della fcudalita da parte di Giu-
seppe Napoleone. Con ecssa furono colpiti anche i diritti proi-
bitivi esercitati dai feudatari e nello stesso tempo vennerc con-
servati nelle mani delle universith per non aggravare i dazi a
carico degli amministrati. Ma in Boscoreale l'universita non
cra stata istituita e di diritti proibitivi non si parld piu.

nel tenimento di Boscoreale e il Re comando « d'incaricare alla Camera
« che procur{assc) far camminare la causa con maggior speditezza di
« quella che si {era} veduta finora, disponendosi che con cffetto rest{asse)
« disbrigata quanto prima». Ed il {funzionarie di Palazzo, incaricate di
trasmettere l'ordine, aggiunse: « Io che tutto prevendo a V.S, Illma
« (cilo& il Presidente del tribunale) di Rcal Ordine per intelligenza della
« Camera ¢ puntuale adempimento » (ASN., Bozze di consulta, vol. 239/61,
an. 1762).
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APPENDICE

BANDO DEL JUS PROIBITIVO DI BOTTEGA LORDA

Copia = Ferdinando IV per Grd di Dio Ré¢ delle Due Sicilie
di Gerusalemme.

Dr. Francesco Fajella Nobile Napolitano e Regio Gov.re di que-
sta Citta di Bosco Reale.

Giurato e serv.ti di questa Regia Corte di Bosco Reale, sa-
prete come in vigore di Provisioni inveterate del 8.R.C. spedite
ad istanza dell'lllL.re Casa di Striano viene vietato a tutti li na-
turali ed abitanti la Vendita di comestibili, che si fa in questa
Citta di Bosco Realc sudd® ogni genere di robbe, a riserva del
pane di granone detto Granodindia concessoli per consenso dato
dal sudd® ill.re Principe di Striano. Ondc noi volendo al piite
deferire alle cennate Provisioni, anche per la richiesta fattaci
dal divisato Ill.re Principe con sua istanza per mezzo del suo
Proc.re abbiamo stimato spedirc il p.te¢ Banno, col q.le citra
preggiudizio delle pene incorse nclle descritte Provisioni per la
vendita di comestibili sudd® latta in pretum delle medesime,
dicemo ¢t ordinamo a’ tutti coloro, che sono abbitanti in questa
cennata Citta, ¢ tengono, come sop®, le taverne aperte, fuori di
quclle, che siano dell’ispezzione, e vendite del rid® Sigr Principe,
che sotto la pena di doc.ti 500 Fisco Regio, non debbiano altro
in quelle vendere, se non se il sud* Pane di Granone avanti la
Porta delle divisate Taverne, o siano case. Il phte si pubblichi
per i lueghi soliti ¢ consueti di q.sta pred® Citta, e sc nc affigga
copia, affinché da niuno per l'avvenire allcgar si possa causa
d’'ignoranza. I1 d° Banno ritorni a noi colla debbita Relata.

Bosco Reale 1i 26 Febraro 177quattro.

Fsco Fajella Giacinto de Vivo Mast.tii

Da ASN., Pandetia Corrente, vol, 192, foll. 118-119.
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Capr. XXIII

L'ISTITUZIONE DEL COMUNE DI BOSCOREALE

Prima di trattare I'argomento indicato nel titolo convicne
tracciare un rapido quadro delle novita intervenute nel Regno
delle Due Sicilie 'anno 1806 e in quelli immediatamente suc-
cessivi, grazie ai quali ebbe inizio un nuovo periodo di vila
civile e amministrativa.

I1 15 febbraio del detto anno giunse a Napoli Giuseppe
Bonaparte quale rappresentante del fratello Napoleone.

Trovato il Regno nella pit disastrosa condizione economico-
finanziaria e contrassegnato dai caratteri della pit bieca influen-
za feudale sulle strutture e sull’economia del Regno, Giuseppe
pose mano a un complesso organico di riforme, con le quali
intese dare una prima applicazione ai principi scaturiti dalla
Rivoluzione [rancese.

Molte di quelle, perd, rimasero al primo stadio dell’appli-
cazione o addirittura sulla carta, onde toccé al successore,
Gioacchino Murat, di promuoverne la pratica applicazione, eli-
minando le difficolth e gli ostacoli sino ad allora incontrati.

Prima di intrattenerci su quelle che ebbero i loro riflessi
sulla situazione di Boscoreale, & il caso di ricordare la pin si
gnificativa novita introdotta nel Napoletano dai due Napoleco-
nidi: il riconoscimento ufficiale della classe borghese. Giuseppe
Bonaparte vide nei funzionari, nei magistrati, negli ufficiali, nei
professionisti ¢ negl'intellettuali 1'unico sostegno al regno dopo
I'altro assicurato dalle baionette francesi. Incurante delle sfu-
maturc ideologiche di questa classe, egli capi che due ideali la
teneva unita: l'unitd nazionale e qualche forma di governo
rappresentativo.
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Orbene, nell'impossibilith di concedere la prima, accordo
la seconda, lasciando al successore un abhozzo di costituzione
che prevedeva la convocazione di un parlamento.

I borghesi divennero, dunque, il puntello del nuovo regime
e si qualificarono allora non solo per la professione di idee
politiche liberali, ma anche e sopratiutto per la mentalita ter-
riera che i portd a staccarsi sempre piu dalla classe agricola
¢ bracciantile. Scrissc il Colletta che quei possidenti borghesi
mostrarono un'ostinata renitcnza a moltiplicarsi, ciascuno ag-
grappandosi al suo cd esercitandovi i diritti di proprietario con
lo stesso egoismo e prepotenza che aveva caratterizzato i « gia
baroni ». La tendenza va tuttavia spiegata: in mancanza di at-
tivita industriali, che non potevano decollare per scarsezza di
mezzi e per totale assenza di spirito imprenditoriale, essi inve-
stirono il loro capitale nell’acquisto di terreni, dai quali si pro-
posero di trarre il massimo vantaggio, per nulla incuranti delle
difficolta materiali € morali di coloro che li conducevano a mez-
zadria.

Cosi che, se i Possessori e Naturali di Boscoreale conob-
bero la prepotenza ¢ l'avidita del Principe di Striano e dei suoi
sostenitori, i medi e piccoli proprietari terrieri cominciarono
a conoscere l'egoismo della classe borghese, con la quale negli
anni precedenti avevano fatto causa comune nel tentativo di
abbattere lo spirito e le pretese della feudalita.

Ma veniamo alle riforme che ebbero riflessi anche in Bo-
scoreale.

Merito di Giusceppe [u Paver decretato l'abolizione della
feudalita e la divisione dei demani. Boscoreale non ebbe l'uni-
versita e non posscdelle demanio baronale, onde in cssa non si
accese la lotta fra la borghesia ¢ il ceto bracciantile, né fra
questi ¢ il barone per il possesso della terra.

Conservata nel regio demanio, non {u dircttamente inte-
ressata dalla legge eversiva della [eudalita.

Né dovette pitt contendere col Principe per il preteso diritto
delle botteghe lorde, perché, promulgata la legge suddetta (2
agosio 1806}, furono aboliti tutti i diritti proibitivi esercitati
dagli ex-baroni del Regno delle Due Sicilie.

Altro fatto nuovo fu dato dalla dichiarazione di pubblica
utilita delle acque fluviali, sino ad allora rimaste prerogativa
feudale; grazie ad essa, si concesse a tutti la possibilith di sfrut-
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tarle costruendovi mulini e altre macchine lungo il loro corso.
Come vedremo, Boscoreale si trovo direttamente interessata
guanto a questa seconda materia e dovette adire la competente
Commissione fecudale ritenendo di tutelare 1 propri diritti.

Un'altra novita [u data dalla erezione del Comune, avvenuta
I'anno 1807.

Vane sono state le ricerche per la conoscenza del decreto
originale, cosi che bisognera accontentarsi della notizia indi-
retta. La data della creazione comunale si & appresa dallo stato
discusso o bilancio comunale annuale del 1811, ove, tra l'aliro,
si legge questo particolare:

« La gabella o dazio del vino a minuto trovasi stabilita fin
« dal 1807, epoca In cul Boscoreale fu organizzata in Co-
« mune » L.

Rispetto agli altri comuni dell’arca vesuviana, la novith fu
avvertita duc wvolte: una volta, perché l'erezione del Comunc
sanciva l'affermazione della classe borghese di Boscoreale, che
per averc a lunge resistito alla protervia del Principe di Striano
portava nella nuova istituzione uno spirito nuovo per nulla
inquinato da residui di mentalith feudale; ed una volta ancora,
perché la popolazione chiamata alla vita pubblica prese a spe-
rimenlare per la prima volta una forma di organizzazionc am-
ministrativa affatto nuova, priva d'alcun precedente analogo,
che le altre universith della stessa area avevano conosciuto per
parecchi secoli.

I Comuni viciniori furono colpiti dalla novita amministra-
tiva introdotta dai Napoleonidi attraverso il decurionato, per-
ché, avendo per secoli la popolazione partecipato alla gestione
democratica dell’'Universita mediante la partecipazione diretta
ai pubblici parlamenti, con l'istituzione del Comune e del de-
curionato si trovo privata dell’antica facolta di elcggere i pub-
blici amministratori.

La popolazione di Boscorecale non concbbe questa priva-
zione e non vide come ingiustizia il riconoscimento accordato
alla borghesia di amministrare, esclusivamente in nome suo, la
cosa pubblica.

La novita, quindi, per { pit non fu deludente né traumatica,

1 ASN., Stati discussi comunali annuali, vol, 3.
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semmai congeniale alla vecchia idea di non voler istituire la
universita per non essere gravati da nuovi pesi.

Poiché la legge dell’8 agosto 1806 stabiliva che i sindaci e |
consiglieri comunali (decurioni) venissero nominati dal gover-
no, I'clezione della minoranza possidente passé direttamente dal
popolo al Sovrano, senza che nulla il popolo di Boscorecale
avesse avuto a perdere. In Bosco, adunque, si ebbero rappre-
sentanti del governo piuttosto che del comune e in presenza di
questa novita gli amministrati videro soltanto la sostituzione
del regio governatore con gli organi comunali.

Piu significativa, invece, fu la novita per gli amministratori,
per il fatto che, divenuti i comuni alleati dello Stato, il governo
prese a dirigerli stimolandone o frenandone le iniziative e fa-
cendoli organi suoci. Il che non spiacque ai nuovi governanti
per non aver cssi conosciuta alcuna pratica amministrativa del
regime umniversale. Per nulla risentirono il vineolo del con-
trollo statale, per non aver conosciuto i benefici della discre-
zione piena e della liberth amministrativa dei tempi dell'uni-
versita. Anzi, l'cfficiente direzione centrale e periferica conferi
loro, per la prima volia, autoritd e prestigio, derivanti dal rico-
noscimento della capacitd di realizzazione d'una politica am-
ministrativa unitaria, corrispondente agl'interessi della loro
classe, allora ritenuta attiva e intraprendente %

In virtu della nuova legge, il comune di Boscorezle ebbe
proprie rendite e proprie spese, poté applicare particolari im-
posizioni ispirate al criterio della pubblica utilita ed all'osser
vanza delle disposizioni superiori.

Quali fossero le entrate annuali ¢ quali le spese rispondenti
ai bisogni della comunita si pud ricenoscerle dallo Stato delle
rendite e pesi del Comune di Boscoreale per Panno 18101, che
qui si riporta integralmente.

2 Cfr. R. VILLARI, Mezzogiorno ¢ contadini nell’etq moderna, Bari 1961,
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INTROITO

Rendita ordinaria

Dai grani addizionali sulla fondiaria
Idem sulla personale

Dalla gabella sul vino a minuto

Totale

ESITO
Pigioni di case
Pel decurionato
Per la caserma della gcndarmern e i suoi effetu

Spese di amministrazione
Pel bullettino delle leggi
Per spese di buro

Stipendi

Al cancelliere

Al cassiere compresi i llbn

A due maestri di scuola

Ad una maestra delle fanciulle
Al Giurato C.
Per la festa del Corpus Domini

Spese varvie

Pcr la contabilita dell'Intendenza

AlVArchivio generale . .

Per le strade delle Comuni e per la rlatta-
zione delle strade (comumnali}

Per tutte lc spese impreviste

Totale
Avanzo

Approvato Gioacchino Napoleone
Certificato conforme

duc. 363.63
duc. 38.51
duc. 622.40
duc. 1024.54
duc. 12
duc. 100
duc. 1.20
duc. 30
duc. 50
duc. 33
duc. 72
duc. 18
duc. 18
duc. 30
duc. 1450
duc. 20
duc. 300
duc. 180
duc. 858.90
duc. 165.64

Il Ministro Segrctario di Stato

f.to PIGNATECLLT
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Entro questo schcma si compild il primoe conto comunale.
Successivamente lo stato discusso fi redatto in modo piu razio-
nale e secondo lo schema fissato dal Governo, nel quale i pro-
blemi comunali potettero essecre presi in considerazione ed af-
frontati di anno in anno, secondo le previsioni formulate agli
organi provinciali e da questi discusse e approvate.

TGl organi di governo del nuovo comune furono espressi
nelle persone del Sindaco, di due Eletti e del Decurionato o
asscmblea degli amministratori eletti annualmente.

I sindaco svolgeva compiti di amministrazione vera e pro-
pria, proponeva lo schema del bilancio annuale al decurionato,
faceva osservare le leggi, i decreti, i regolamenti ecc. e disim
pegnava funzioni di giustizia per l'ordine interno. Era altresi
ufficiale delle stato civile, disimpegnando compiti che prima di
allora crano stati attribuiti ai parroci.

Dei due Eletti, il primo aveva compiti molto affini a quelli
del Sindaco e lo rappresentava durante la sua asscnza, Il se-
condo, sostituiva il primo durante i casi d'impedimento.

~ sul piano strcttamente amiministrativo, il Decurionato rap-

presento la vera novita delle leggi napoleoniche. Fu cioé I'espres-
sionc della classe borghese e intellettuale, chiamata per la
prima volta a prendere ufficialmenie partc alla vita pubblica.
Per via del numero delle anime numerate nel comune il 1810,
i primi decurionati furono composti di 12 cittadini, tratti per
lo pitt dalla classe dei proprietari terrieri e, forse, dei profes-
sionisti.

La loro elezione non era fatta dal popolo, ma dalla classe
di estrazione cd in via indiretta. Le persone ritcnute le pity pro-
be e responsabili venivano scelte dalla lista compilata dagli
eleggibili e trasmessa all'Intendente, che, a sua volta, faceva
la scelta e proponeva i nominativi al Re per l'effettiva nomina,

La pitn importante attribuzione di quest’organo collegiale
riguardava la ripartizione dei tributi, fissati dal Consiglio di-
strettuale, fra i benestanti del Comune.

Tra i 12 decurioni sceglieva il Sindaco e i due Eletti, nomi-
nava il cancelliere archiviario, il cassiere ed ogni altro agente,
impiegato o incaricato municipale.

Su proposta del sindaco, approvava il bilancio comunale
e la relazione o rendiconto morale.
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Su proposta di ciascun decurione, dcliberava intorno a
tutto cio che riguardava gli affari di pubblica utilita.

I primi problemi organizzativi ¢ finanziari furono affrontati
dai scguenti amministratori:

ANNO 1811: Bartolomeo Auricchio (sindaco), Nicola Russo,
Emanuele Cirillo, Domenico Zurlo, Antonio Massa, Gabriele
Balzano, Antonio di Palma, Giosué¢ d’Aquino, Nicola Prisco e
Giosue Vajano, decurioni.

ANNO 1812: Sindaco: Giuseppc Battaglia. Decurioni: An-
tonio Zurlo, Antonie di Palma, Giosu¢ d’Agquino, Nicola di Pri-
sco, Sabbato di Falco, Nicola Russo, Vincenzo Giuliano, Vin-
cenzo di Rosa e Antonio Massa.

ANNO 1813: Sindaco: G.pe Baitaglia. Decurioni: Nicola
Russo, Antonio di Palma, Sabbato di Falco, Emanucle Cirillo,
Glosue d'Aquino, Nicola di Prisco, Luigi Majello ¢ Gabriele
Balzano.

ANNO 1814: Sindaco: Giuscppe Battaglia. Decurioni: An-
tonio Zurlo, Giosu¢ d'Aquino, Antonioc di Palma, Sabbaio di
Falco, Luigi Majello, Emanuele Cirillo, Nicola Russe ¢ Gabriele
Balzano.

ANNO 1815: Sindaco: Ferdinando Massa. Decurioni: Giosug
d'Aquino, Nicola Russo, Sabbato di Falco, Nicola di Prisco,
Vincenzo di Rosa e Luigi Majello.

I nominativi corrispondono alle firme poste sotto gli stati
discussi annuali del primo gquinquennio. Sono dei cittadini for-
niti d'istruzione e son pochi, perché mancano le firme degli
altri decurioni, certamente analfabeti e tuttavia ammessi alle
pubbliche cariche per ragioni di censo’.

Chi fossero ce lo dicono gli elementi ricavati dalla Statistica
murattiana, riassunti nello « Stato di Popolazione della Conune
di Bosco Reale dell’anno 1812, riportato in appendice *.

Erano una minoranza rispetto al ceto lavoratore manuale,
estromesso dalla vita pubblica, e cid unicamente per ragione di
censo, introdotta dai Francesi ¢ posta a basc dell’'organizzazione
amministrativa dello Stato unicamente per la difesa dello Stato
autoritario,

3 Cfr. La popolazione del Mezzogiorno nella statistica di Re Murat
a cd. 8. Martuseelli, Napoli 1979, sub voce Boscoreale.
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APPENDICE

STATO DI POPOLAZIONE
Anno 1812
della Comune di Boscoreale

Numero della Popolazione

Adulti 3870: Maschi 1870, Femmine 2000. — Fanciulli prima
degli anni sette: Maschi 665, Femmine 669. Totale 5234.

Condizione naturale

Celibi 2256: Maschi 1050, Femmine 1206. — Coniugati 1202.
Vedovi 412: Maschi 176, Fcmminc 236.

Condizione civile

Possidenti 98. — Impiegati ed arti liberali 22, — Preti 22.
Frati | — Monache 0.

Addetti ad arti meccaniche: Contadini 1080. -— Artisti, ¢
Domestici 300. — Marinai e Pescatori 9. — Mendici 33: Ma-
schi 14, Femmine 19,

Aumento della popolazione

Nati: Legittimi 228 — Maschi 115, Femmine 113. — Ille-
gittimi 1 — Maschi 1, Femmine 0. — Totale dei nati 229.

Nuovi domiciliati: Maschi 20, Femmineg 27. Totale de’ nuovi
domiciliati 47.

Diminuizione della popolazione

Morti 180: Maschi 30, Femmine 19. - Fanciulli prima degli
anni sette 131. Totale de’ morti 180.

Emigrati 3: Maschi 3, Femmine 0. Totale degli Emigrati 3.

Diffcrenza tra nati, e morti: + 49. - Differenza tra nuovi
domiciliati ed Emigrati: + 44.
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Cap. XXIV

LE VERTENZE ANTIFEUDALI AFFRONTATE
DAL DECURIONATO L'ANNO 1810

L’anno 1810 il Decurionato di Boscoreale s'impegnd nell’
azione di revindica di presunti diritti nei confronti dell'ex-
feudatario de Marino, contrasto alcune noviti de! comune di
Sarno circa le acque del Sarno e il canale di derivazione Bot-
taro e arresto gli abusi commessi dall'Amministrazione dell’
Artiglieria in merito al prezzo imposto per l'uso delle acque
irrigatorie decl canale del Conte.

Vediamo separatamente la modalita e l'esito delle singole
azioni.

La vertenza contro il Principe di Striano ebbe di mira la
revindica del territorio denominato Mortellito, posto nei pressi
della marina di Torre Annunziata. Non si sa in base a quali
fondati motivi, il Decurionato riteneva bene patrimoniale de!
comune il territorio rivendicato e, compilando lo stato discusso
degli anni 1811 e 1812 ne previde la rendita in ducati 50 annui.
Rendita che quintuplicd I'anno successivo con una previsione di
L. 264 annuc. L'anno seguente la voce dei beni patrimoniali
scomparve e la ragione & rivelata dalla decisione della Com-
missione feudale, presso la quale la causa era stata introdotta.

Ecco il tenorc della sentenza:

« 13 giugno 1810. Tra il Comune di Boscoreale... e il Mar-
chese di Genzano...; sul rapporto del giudice Martucci; 11 Co-
mune di Bosco Recale ha chiesto contro I'ex feudatario Marchese
Genzano la revindica del territorio denominato Mortellito. La
Commissione feudale, il R. Procuratore generale, e le parti intese.
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Attesoché il Marchese di Genzano possiede fin dal 1495 a titolo
burgensatico il Mortellito in questione. Assolve csso ex feuda-
tario Marchese di Genzano dalle istanze del Comune di Bosco
Reale » L,

Fra la fine di marzo e i primi d’aprile del medesimo
anno i Decurioni affrontarono un secondo problema, consisten-
tc nella nccessita di conservare a parte della popolazione la
possibilita di lavorare nei mulini, nelle gualchiere, nella ramiera
¢ nella polveriera di Bottaro, mosse dalle acque dell’omonimo
canale, fatto costruire dal Principe di Valle ncl XVI secolo, de-
rivandone le acque dal corso del fiume Sarno.

Per una piu esatta conoscenza della questione occorre
premettere una nota illustrativa.

La derivazionc delle acque del Sarno mediante la deviazione
del suo corso naturale fu causa d’impaludamento della Valle,
del calo della popolazione compresa fra Valle ¢ Sarno e della
scomparsa del casale di Valle nel secolo XVII. 1! disastro eco-
logico causato alle campagne intaccd seriamente l'economia dei
diversi pacsi rivieraschi, onde le universita intcressate (Sarno,
S. Valentino, S. Marzano, Striano, Angri, S. Pietro di Scafati
e Scafati) invocarono l'intervento della giustizia per ottenere la
demolizione della palizzata eretta ncl fiume sotto il ponte di
Scafati. La lite fu clamorosa e annosa, perché, fondandosi su
cavilli ¢ prepotenze dei Piccolomini, su orientamenti giuridici
ed cconomici non univoci né costanti negli organi di governo
e di giustizia, si trascind senza positive conclusioni sino alla
vigilia della promulgazione della legge per I'eversione della fcu-
dalita (2.8.1806).

Avendo questa proclamato la fine della feudalita sulle acque,
gli ex-feudatari non potevano pilt invocarne l'uso esclusivo per
s¢, e tutti potettero chiedere di costruire mulini lungo il corso
dei fiumi, purché non ne fossero derivati pregiudizio economico
e danno ecologico alla zona interessata,

Lungo il corso del Sarno, specie nel tratto posto a occidente
del comunc di Scafati, sorscro nuovi mulini, onde ando scmpre
pit aggravandosi il disastro ecologico della Valle, specie nclla
parte posta fra S. Pietro, S. Marzano, Striano e Sarno. L'acuirsi
del danno e la prescnza della nuova legge fecero destare negli

! CIr. Bullettino detle sentenze della Commissione feudale, an. 1810,
n. 56.
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amministratori dei comuni pit danneggiati il proposite di chie-
dere nuovamente la demolizione delle parate e Ja distruzione
dei mulini, veechi e nuovi.

Rivolgendosi al Governo, i ricorrenti non trovarono con-
senso da parte dei Decurionati di Torre Annunziata, Boscoreale
e qualche altre comunc, non perché questi non lossero sensibili
ai danni ¢ alle soffcrenze delle arce inondate, si bene perché
molivi economici li spingevano ad assicurare la continuita del
lavoro ai propri concittadini mercé l'attivith delle macchine
mosse dalle acque del Bottaro, come anche per assicurare
alla popolazione I'approvvigionamento delle farine cola macinate.

Le divergenti posizioni resero ancor pitt difficile il compito
degli organi di giustizia, di guisa che, introdotta presso la Com-
missione feudale la causa, quella decise in un modo che non
taglié la testa al toro, onde la controversia, spostatasi dalla
considerazione del disastro ecologico e dei danni economici alle
campagne verso l'alira degli interessi economici dei proprietari
di mulini ¢ dei rispettivi lavoratori, si protrasse sino a tutta la
prima meta del XIX secolo e si concluse con l'inizio dei lavori
di bonifica del corso inferiore del Sarno.

Veniamo ora all'iniziativa del Decurionato di Boscoreale.
Ncll'aprile del 1810 esso si rivolse al Ministero dell’Interno,
accio si fermasscro o si considerassero pilt appropriatamente
«le novita» che «la Comune di Sarno intendeva fare sulle
acque di quel fiume con pretesto di procurare il miglioramento
di quell’zere in grave pregiudizio perd di Boscoreale » 2,

La trasmissione del reclamo al Procuratore regic presso
la Suprema Commissione feudale non dové sodisfare i Decurioni
di Boscoreale. Usciti dall’isolamento, si collegarono col comune
d'Ischia, interessato ad assicurarsi il rifornimento delle farine,
ed insiemc ricorsero nuovamente al Ministro. Ed altrettanto
fecero il comune di Gioacchinopoli, la Principessa di Valle e il
Marchese di Genzano.

Tanto si evince dal documento del 28 aprile 1810 contenuto
nel carteggio del marchese Winspeare:

«28.4.1810. Il Ministro dell'Interno al Procuratore regio
« presso la Suprema Commissione feudale,
« Trovandomi avervi rimesse altre suppliche delle Comuni

2 ASN., Affari demania]i ¢ feudali. Carte Winspeare, f. 1/5.
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« di Boscoreale e di Ischia, che domandano non farsi no-
« vitd alcuna dalla Comune di Sarno circa le acque di un
«ramo di quel fiume, quali vanno ad animare i mulini di
« loro uso, vi rimetto anche le due annesse della Comune di
« Gioacchinepoli e della Principessa di Valle e Marchese dj
« Genzano, riguardanti lo stesso oggetto »°.

Il reclamo non ottenne esito positivo, perché la vertenza
[u trasferita dalla Commissione feudale alle competenze dell’
Amministrazione dello Stato per esscre definita in senso stret-
tamente amministrativo.

Certo & che nelle more della lunga controversia tutte
le macchine de! Bottaro continuarono ad csscre attivate da
quelle acque e a dar lavoro e farina a quanti vi erano interessati.

Un terzo impegno riguardd le rendite provenienti dalle
acque del Bottaro, che il Decurionato di Boscorcale contestd
al Marchese di Genzano nell'intento di venirne in possesso. Sc
ne ¢ trovata notizia in un foglio della corrispondenza del Mar-
chese Winspeare, del quale riferiamo la parte che ¢i riguarda:

« 7.6.1810.

« Il Consiglio di Stato al Regio Procuratore della Commis-
« sione feudale... il sindaco di Boscoreale aveva preinteso
« che da codesta Commissione si era destinata la giornata
« di mercoledi sei corrente per decidere la causa tra la
« Comune e il Sig. Marchese di Genzano riguardante le ren-
« dite provenienti dalle acque di Bottaro »*.

Il silenzio delle carte non permette di dire di pili.

L'ultima questionc affrontata dai Decurioni boschesi nel
medesimo anno riguardo gli abusi commessi dall’Amministrazio-
ne di Artiglieria circa la misura del canone imposto ai contadini
per ['uso delle acque irrigatorie del canale del Conte.

Anche su quest’affare fu interessata la Commissione feudale
e quesfa pronunzio apposita sentenza il 18 luglio stesso anno;
ma prima di vederne il disposto integrale si ravvisa l'opportu-
nita di premettere quelle notizie necessarie e sulficienti per
conoscere gli abusi commessi dall’Amministrazione di Artiglie-
ria e valutare la qualitd dell’iniziativa decurionale.

3 Ibidem,
4 ASN., Affari demaniali, cit., £. 56/2.
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Dopo la morte di D. Pompeo Colonna il canale di Sarno
passo In proprietd del Fisco e comincic a denominarsi regio
canale Sarno. Tra l'altro, il Fisco cred una speciale ammini-
strazione pel regio canale e destind le acque anche all'irriga-
zione delle campagne rivierasche, purché la destinazione non
avesse creato intralcio al lavoro degli opifici subentrati ai mulini.

Nel corso del XVIII secolo, 'uso irrigatorio delle acque
fece crescere abbastanza il ricavato, onde questo fu assegnato
all'entrate dell'’Amministrazione di Artiglieria del Regno a fini
di assistenza,

L'incameramento delle acque del canale portd seco la fa-
colta di sfruttare i diritti [eudali dal Conte esercitati su di
quelle, consistenti ncll'esazione di 15 carlini a moggio dai pa-
droni dei territori, che, per tre volte l'anno, irrigavano i loro
fondi, e di carlini 10 da coloro che [o facevano una sola volta.

Ceduti questi diritti all'’Amministrazione anzidetta, quella
stabili che per ciascun moggio si pagassero altri due carlini
oltre di quelli sino ad allora pagati.

L'anno 1797 il Fabicano aggiunse, per conto della medesima,
altri 12 carlini a moggio tre volte irrigato, non curandosi delle
lameniele dei piccoli proprietari e coloni.

Il nuove peso fu tollerato sino all’anno 1809, quando un
decreto di Gioacchino Murat affidd la rcgolamentazione dei
servizi irrigatori ad una speciale commissione amministrativa.
In questo stesso anno, 'Amministrazione d'Artiglicria, ancora
titolare del beneficio, profittando dei vantaggi derivanti all’agri-
coltura dalla coltivazione del cotone, praticata nelle terre sca-
fatesi e adiacenti a queste, aumentd il canone e mutd radical-
mente i} sistema sino ad allora praticato.

Invano lc si oppose il Ministero deil’ Interno, perché l'altro,
della Guerra, sostenne esserc giovevole all’agricoltura il nuovo
modo di praticarsi. Occorse l'intervento del re, che dispose la
creazione duna commissione per l'esame del vecchio sistema
e del nuovo progetto.

Gli accertamenti furono eseguiti nel mese di ottobre, quan-
do i terreni erano impregnati d’acqua piovana, ma cid non im-
pedi di constatare che occorrevano non meno di quattro ore
per innaffiare con la luce di quattro lineec un moggio di terri-
torio. 8i riconobbe cosi l'esorbitante pretesa di sei carlini ad
ora, ed il prezzo fu ridotto a quattro. Di poi si fissarono le nuo-
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ve tariffe di pagamento: le terre tenute a palude avrebbero
pagato quattro ducati a moggio, se irrigatc direttamente dal
canale, e ducati due se irrigate coi « cati ». A tutte lc altre terre
si diede il prezzo di un carlino ad ora per l'irrigazione coi « cati ».
Si aggiunse infine che per praticare giustizia in tale convenzione
I’Amministrazione d’Artiglieria avrebbe dovuto fissare un rego-
lamento ed un piano gencrale d'irrigazione, da sottoporre alla
approvazione del re.

Quest’ultima provvidenza offerse all’Artiglieria 'occasione
per volgere a proprio vantaggio ogni ulteriocrc iniziativa. Ed
infatti il Ministero della Guerra, senza consultarc Amministra-
zione civile ed il Ministero dell'Interno, stilo da sola le bozze
del regolamento e il decreto d’applicazione in assoluta autono-
mia. Poi sottoposc il tutto all’approvazione del re.

Avvennc cosl che le quattro linee d’acqua, gii stabilite,
furono ridotte a una, per cui l'irrigazione dei terreni si sarebbe
potuta fare non piu in quattre ore, ma in dieci e pili, con pe-
sante aggravio finanziario degli utenti.

Inoltre, per il lento deflusso delle acque, i solchi non riu-
scivano a coprirsi e i seminati ne risentirono enormi danni e
talvolta la completa distruzione.

Infine, poiché¢ la Commissionc non aveva fissato il prezzo
dell'acqua per ora, I'Artiglieria ne profitto ¢ lo definl, a tutto
suo vantaggio, in questo modo: previde la spesa minima nella
misura di sci carlini con l'inconveniente che la completa irri-
gazione d'un fondo piantato a cotone e granone sarchbe costata
non meno di 18 ducati, mentre quello seminato a fave avrebbe
richiesto almeno 12 ducati per la sola irrigazione. Le terre te-
nutc impaludate, gia tassale per un canone di quattro ducati,
furono obbligate a pagare lirrigazione per ora, se, nelle mede-
sime, si fosscro coltivati il cotone, le fave ¢/o il granonc du-
rante 'anno.

Né le novita si restrinsero al solo intercsse finanziario:
accanto ai nuovi canoni s'introdussero misure autoritarie e du-
re, la cui applicazione fu affidata ai custodi del canale. Per
citare un esempio, con atrocita inaudita, si proibi agli nomini
¢ agli animali di abbeverarsi nel canale che attraversava allo
scoperto le terre poste lungo la falda vesuviana, cosi come si
victd sinanco di prendere l'acqua che scappava dai mulini pros-
simi al mare e nel punto che andava a confondersi con questo.
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Sotto pretesto di uso abusivo ed usurpazione, si chiusero bar-
baramente, o si diminuirono, le luci degli acquedotti di deriva-
zione dal canale, destinate a portare 'acqua potabile alle citta-
dine servite dal condotto; ed in modo imperioso se ne domandd
il titelo alle cittadine che ne vantavano il diritto d'uso, comc
se non fossero bastati il lungo uso fatione per duecento anni
¢ il naturale ed insopprimibile bisogno della popolazione.

I danneggiati da siffatte misure restrittive ricorsero al Con-
siglierc di Stato ¢ Intendente della Provincia di Napoli, denun-
ziando i tratti di crudelta, di violenza e distruzione dei pit
sacri diritti dell'umanitd ¢ degli agricoltori.

E questi si appelld a $.E. il Consigliere di Stato ¢ Ministro
dell'Interno, nonché al regio Procuratore della Commissione
fcudale facendo osservare che I'’Amministrazione d’Artiglieria
non aveva altro diritto oltre di quello di ritrarre un moderato
compenso dal servizio di mantenimento del canale, cosi che non
poteva negarce l'ervgazione dell’'acqua per uso potabile e irri-
gatorio, essendo stata questa dichiarata libera da ogni usurpa-
zione di tipo feudale. Mise in risalto, altresi, che la smisurata
lievitazione dei prezzi coslituiva una pretesa inconcepibile, che,
dopo le ultime lcggi dei Napoleonidi, non poteva piu tollerarsi,
anche perché introdotta con arbitrio e senza ordine de! giudice.

A questo punto della vicenda deve inserirsi Vintervento del
Decurionato di Boscoreale presso la Commissione feudale. In-
tervento che dovette essere vibrato e fondato ¢ che fu seguito
dalla sentenza del 16 giugno 1810, formata nei seguenti termini:

« I Patrocinatori dei suriferiti Comuni (Torre Annunziata,
« Boscotrecase, Boscoreale ed altri), in un loro libello, dopo
« aver rilevato le operazioni irregolari che si stan commet-
« tendo dalla Commissione di ufficiali di Artiglieria ritirati,
« destinata nello scorso anno 1809 all’amministrazione ¢
« regolamento delle acque del Sarno, irregolarita le quali,
« come ¢s8si asseriscono, non d'altronde debbono ripeterc le
« loro origini che da queclla pretesa feudalita, la quale rimase
« abolita colla legge salutare de’ 2 agosto 1806, nell’artico-
« lo 8 della quale sta detto: « Abolite qualunque diritto
« feudale delle acque, e dichiarato le medesime di proprieta
« pubblica, e che 'uso di csse debba essere regolato secondo
« gli stabilimenti del diritto romano ». Dopo tutto cid chiedo-

~
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« no dichiararsi, che estinta ogni qualita feudale del canale di
« Sarno, il quale dalle sorgive di dectta Terra conduce in
« Torre dell’Annunziata, rimangano del tutto tolte le di so-
« pra menzionate irregolarita ed abusi relativamente all'uso
« delle acque medesime, ed alla irrigazione generale e che
« la esecuzicne di tale determinazione si rimetta alla dili-
« genza della potesta amministrativa.

« La Commissione feudale, atteso che si tratta di articolo
« di irrigazione generale, dichiara estinto per esecuzione
« della legge qualunquc diritto nascente dalla feudalita del-
« le acque, ed ordina che le parti si provveggano innanzi
« all'Intendente della Provincia » *.

Di consegucnza, con analogo provvedimento si stabilirono
in via provvisoria il prezzo, la durata ¢ le modalita dell'irriga-
ziong, ispirati ad un principio pin giusto e favorevole all’econo-
mia agricola. E un decreto del Ministero dell'Interno, emanato
il 22 agosto stesso anno, rese definitivi i prezzi fissati e non
soggetti ad ulteriore aumento. Per effetto dei nuovi provvedi-
menti, 'irrigazione a canaletto de¢i terreni seminati o piantati
a canapa, granon¢ o cotone fu [atta pagare 4 carlini ad ora,
per una durata non superiore a due ore; l'irrigazione a « cati »,
per i medesimi territori, fu fatta pagare un carlino per ora;
quella delle terrc impaludate venne fissata in 4 ducati a moggio
oppure 2, se l'acqua era distribuita coi « cati ».

Fatta giustizia in via definitiva, '’Amministrazione di Arti-
glieria fu obbligata a rinunziare al suo discgno di inumana spe-
culazione sulla classe pit provata, sino ad allora, del Regno di
Napoli. E i Decurioni di Boscoreale vi ebbero la loro meritoria
partc.

5 Ibidem ¢ Supplemento del Bollettino della Commissione feudale,
u. 1, p. 113.
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Cap. XXV

PRESENZE DI VITA RELIGIOSA

Le notizie raccolte iniorno a quest’aspctto della vita ncl
tenimento di Boscoreale hanno fatto intendere che la popola-
zionc su di esso insediata visse dispersa e per piccoli gruppi,
raccolti entro le masserie ed intorno ad alcunc di queste, e cosi
continud fino al momento dell'intensa aggregazione abitativa
del nuovo casale.

Al duplice tipo d'inscdiamento corrisposcro la presenza e la
funzione di alcune cappelle e della chiesa parrocchiale.

Prenderemo in censiderazione, per ora, le cappelle ricono-
sciute nelle carte del tcmpo ¢ ne daremo la descrizione del
loro stato, cosi come si presentava alla metd del XVIII secolo.

CAPPCLLA DI 5. FRANCEsCO!

Poco discosto dalla maggior parte del primo e pitt semplice
agglomerato abitativo sorgeva questo tempietto, coperto a la-
mia a botte, con pavimento ad astraco o malta cementizia, re-
cante gli orifizi delle fosse sepolcrali. Due altari eranc addetti
al sacrificio della Messa. Su un lato dell’edihcio si apriva una
piccola sacrestia per la conservazione delle suppellettili.

Vi prestavano l'opera un padre francescano ed un converso
dell'Ordine dei Frati Minori conventuali di S. Lorenzo Maggiore
di Napoli, cui la cappella apparteneva. Il sacerdote amministra-
va « anche li sagramenti agli abitanti » del casale, giacché questi

1 ASN., Notai del Settecento, vol. 223, cit. Ancora oggi sita in via G.
Della Rocca a Boscoreale.
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iltimi non potevano « ¢ssere assistiti dal parroco della $S. An-
nunziata (Torre Ann.ta) per la distanza dal luogo ».

Net pressi della cappella, al di la di un piccolo spiazzo,
erano alcune stanze e un giardino del Padre e del fratello con-
Verso.

Nelle carte studiate la cappella & ricordata come grancia
dell’'omonimo monastero di Napoli, cioé come fatioria dell’« olim
monastero di S. Francesco di Boscoreale » 2,

Cio lascia credere che nel secolo XVII, nello stesso luogo,
era il locale ,ove si raccoglievano le offertc in natura dei
contadini d'allora, date per la devozione al Santo d’Assisi.
Il menastero doveva esscere di modeste dimensioni. La gran-
cia era stata costruita prima della seconda metad del Sei-
cento, da fra Lorenzo Giordano, e dotata di alcune moggia di
lerreno. Ed infatti, il primo di gennaio dell'anno 1645, mediante
istrumento, Giuseppe Russo vendettc a beneficio del monastero
di §. Francesco di Boscorcale, gid in piedi a quclla data, « e per
« esso al detto fra" Lorenzo, due pezzotti di territori di cinque
« moggia circa, per il prezzo di ducati 250, campesi e seminatori,
« siti entro il tenimento di Boscoreale ¢ segnatamente nel luogo
« detto 1i Muroli. B poiché li precitati territori avevano bisogno
« di piantagione, ed occorrendovi molta spesa, istimarono i RR.
« Padri (di 8. Lorenzo Maggiore di Napoli) quelli concedere ad
« ANNUO Callone 0 sia cCnso a lerza generazione mascolina tan-
« tum » 3,

Crinssa SOTTG IL TITOLO DELLA MADONKA DI MONTEVERGINE *

« Nel luogo detto lo Piscinale ed attaccato alla strada pub-
« blica che divide(va) la giurisdizione di Scafati, ossia Bo-
« scoreale da Boscotrecase, vi (era) la suddetta chiesa (.. ),
« la quale consiste{va) in uno spilazzo avanti la medesima,
« la quale (aveva) porta ornata di piperno, con Ycffigie
« della beata Vergine sopra detta porta, per la quale si
« entra(va) nel vano di detta Chicsa. La quale (era) coverta

2 ASN., Monasteri soppressi, vol. 1187

¥ fbidem.

+ ASN., Notai del Settecento, vol. 223, cit. La cappella ¢ ancora oggi
propricta dei baroni Zuarlo.
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« a lamia con pilastri Anti con loro base di piperno, pavi-
« mento d'astraco, nel quale vi (eranc) orifizi delle fosse,
« ¢ in testa (era) l'altare maggiore con il quadro di detta
« Beata Vergine. Et alli lati vi (erano) due cappelle per
« ciascuno lato ed il pilastro ed orchestra senza 1'organo.
« A sinistra, dopo dell’arco maggiore, si entra{va) nella sa-
« grestia, ove vi (erano) poche suppellettili per servizio della
« detta Chiesa, ed a destra, di rimpetto alla sagrestia, si
« entra(va) in una stanza delle casc dei Zurolo, dei quali
« (era) la suddetta chicsa, 1i quali (avevane) l'obbligo di
« farvi celebrare lc messe. Accosto la porta di detta Chiesa
« vi {era) l'altra porta, similmente ornata, per la quale si
« entra(va) in un piccolo cortile oblungo, in fronte vi {(cra)
« grada per la quale si ascende{va) ad una stanza situata
« sopra Ja sagrestia, dalla quale stanza si (aveva) l'ingresso
« sopra il pulpito, e con tamburo la salita sepra al cam-
o pani]e ».

VENERABILE CHIESA SOTTO IL TITOLO DE S. Maria © Giacomo®

« Consiste{va) in un cortiletto murato, ove vi (cra) la porta
« di detta chiesa, la quale (era) coverta a lamia in testa ».
« Vi (era) l'altare maggiore con quadro di 8. Maria ¢ Gia-
« como, con coretto dietro; in destra, mediante arco, si
« passa{va) a un altro vano di detta chiesa e piccola porta
« che da(va) V'uscita al cortile suddetto; ed a sinistra, per
« porta, si (aveva) l'ingresso nella congregazionc dei fratelli
« laici, coverta parimenti a lamia con stucco. Vi (era) la
« congregazione, ossia oratorio suddetto. Vi (era) nel pavi-
« mento la cataratta per la quale si discende(va} nclla terra
« santa per lo contenuto di detta congregazione, la quale
« (veniva) regolata dal cappellano di detta Chiesa, la quale
« (allora era) beneficio di Monsignore » (il vescovo di Nola).
« Attaccate a detta chiesa vi (erano} alcune stanze per uso
« ¢ comodo decl cappellano della medesima, ed in fronte di
« detta strada vi (erano) alcune cas= per uso di maccaronia,
« forno, chianca ed osteria propria del Beneficiato sud-
« detto ».

5 ASN., Notai del Settecento, vol. 223, cit, Si tratla della chiesa me
dioevale di §. Maria Salome che si affaccia su via Promiscua a Boscoreale.
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CAPPELLA DI S. CANDIDA ¢

Verso il confine di Ottajano, nella contrada denominata li
Passanti, « vi (era) la suddctta cappella, coverta a lamia e con
« pavimento d’astraco. Aveva l'altarc per la messa, che fa(ceva)
« celebrare il Tavernaro delli Passanti ».

CAPPELLA SOTTO IL TITOLO DELLA MADONNA DELLE GRAZIE'

« Nel fronte della strada regia che da Torre dell’Annunziata
« conduce a Sarno, e proprio in fronte alla Taverna detta di
« Basso, nel tenimento di Boscoreale, vi (era) la suddetta
« Cappella sotto il titolo della Madonna delle Grazie, la
« quale (era) coverta a lamia, pavimento ad astraco, ove
« vi (erano) gli orifizi della fossa, e ci (erano) due cappelle
« e l'altare maggiore ». L'illustre Principe Piccolomini vi
godeva il jus patronato, « facendo(vi) celebrare la messa
« dal conduttore di detta Taverna di Basso ».

CAPPELLA SOTTO IL TITOLO DI S. ANTONIO®

« Nel luogo denominato Bottaro, e proprio nel trivio avanti
« I'osteria di Bottaro, vi (era) la suddetta Cappella sotto
« il titolo del glorioso S. Antonio, la quale (era) coverta da
« lamia con tetto sopra, pavimento d’astraco. Vi (era) l'al-
« tare per la S. Messa, che fa{ceva) celebrare il conduttore
« dei corpi di Bottaro, e vi (erano) le suppellettili per la
« celebrazione di detta Messa ».

& ASN., Notai del Settecento, vol. 223, cit. Ancora oggi la cappella
insiste su via Passanti-Flocco.

7 ASN., Notai del Setiecento, vol. 223, cit. Oggi la cappella, sita a
Largo Grazie di Torre Ann.ta, € parrccchia.

8 ASN., Notai del Settecento, vol. 223, cit. La cappella c¢sisle ancora,
ad angolo tra la via provinciale Torre Ann.ia- Castellammare e via $. An-
tonio, nella contrada Bottaro.
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ANTICA CAPPELLA SUL CROCEVIA Bosco - Poccromakring ®

«...presso il crocevia dclla strada Boscoreale-Poggioma-

«Tino vi & un magazzino che anticamente fu cappella ».
Pilr avanti trovasi quest'altra notizia:

« Lungo il confine, che divide Boscorcale da Poggiomarino,

« presso la masseria dei PP. Carmelitani di Ottajano, &

« un'antica cappella del Carmine, coverta a lamia a botte

« € non piil in uso ».

LA CONIRATERNITA DEL S5, ROSARIO

I! governo dell’allora congregazione del SS. Rosario fu de-
finito dai primi confratelli mediante I'elaborazione di alcune
norme o regole statutarie, che essi si diedero liberamente, de-
sumendole di certo da un modello o schema preordinato e [atto
diffondere dall'organizzazione ecclesiastica stessa, vivamente in-
teressata alla diffusione dei pii sodalizi.

Lo staluto fu strutturato in cinque capitoli, a loro volta
divisi in capi.

1l primo capitolo regolava l'associazione o iscrizione dei
fratclli e delle sorelle che ne avrebbero fatto richiesta scritta,

Il secondo comprendeva gli obblighi degl'iscritti,

Il terzo regolava l'clezioni degli organi di governo del so-
dalizio, i cui compiti erano previsti nel quinto capitolo.

L'iscrizionc dei soli confratelli avveniva dopo una prudente
e democratica procedura, giustificata dalla ragione preminente
di avere non un largo numero di associati, ma di assicurare
I'accoglimento dj fratelli dalla condotta corrispondente alle vir-
tir del buon cristiano.

Prediligendosi l'aspetto gualitativo su quello quantitativo,
si usava procedere ne! modo scguente: ['aspirante presentava
la richiesta di associazione al Priore del sodalizio o questi la
trasmetteva al Maestiro dei novizi, affinché, da paric sua, avesse
assunto le nececssarie informazioni circa la condotta ¢ le qua-

* ASN., Notai del Settecento, vol. 223, cit.

0 ASN., Cappelluno Maggiore. Statuti e congregazioni, vol. 1208/89.
Tale Confraternita ebbe sede Tin dal 1783 presso la chiesa di . Maria Sa.
lome, si spostd nella seconda meta del 1808 nell’altuale chicsa apposita-
mente cdificata in via ten. A. Cirillo,
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lita. morali dell’aspirante. Ottenutele, proponeva l'accoglimento
dell'aspirante all’assemblea dei congregati e costoro decidevano
a maggioranza dei voti segreti.

Avvenuta l'accettazione, I'aspiranic era obbligato a compie-
re un noviziato di tre mesi. Dopo dei quali, una seconda pro-
posta di accoglimento, accompagnata da apposita relazione,
veniva presentaia dal Macstro dei novizi all'assemblea dei con-
fratelli. E questi, con la solita procedura democratica, ne deci-
devano la definitiva ammissione.

I doveri imposti ai confratelli lasciano intendere appieno
I'obiettivo educativo, cui erano ispirate le attivitd internc ed
esterne del sodalizio, fondato sui cardini della disciplina, della
obbedicnza, dell’adempimento pronto e scrupoloso degli ordini
e doveri ricevuti ¢ previsti nelle regole, nonché del senso di
responsabilitad verso la comunita e la pin vasta societa. I con-
fratelli dovevano pertanto essere presenti puntualmente e co-
stantemente alle riunioni previste in calendario e chi vi mancava
senza giusta causa O senza cspressa autorizzazione del Priore
veniva avvertito dal portinaio intorno alla sua mancanza, alfin-
ché potessc emendarsi secondo la convenienza e la forma pra-
licata per consuetudinc. Se prolungavano l'asscnza per altri
quindici giorni, cadevano in contumacia, erano considerati di-
sobbedienti, noncuranti verso il superiore e pertanto erano te-
nuti a emendarsi mediante I'intervento alla prossima assemblea.
Qui ricevevano, in forma pubblica, I'ammonizione dal Priore.

Era doveroso per gli associati parteciparc alle adunanze
domenicali e tutte le altre festivita religiose, di precetto ¢ no,
per ascollare il sermone del Padre spirituale, recitare il rosario,
assistere al sacrificio della Messa e agli altri esercizi devozionali.

La prima domenica di ciascun mese era d'obbligo acco-
starsi ai sacramenti della confessionc e della comunione.

L'obbligo della partecipazione non si restringeva alla mera
presenza esteriore, impensabile in epoca di profonda coerenza
fra il pensare, il credere e l'agirc. Aveva anchc valenza educa-
tiva, perché con la partecipazione continua alle pratiche previ-
ste si stimolava negli associati il senso d'una sentita adesione
a tutto cio che si compiva comunitariamente, dell'impegno atti-
vo e fervoroso, dell’obbedienza cieca e pronta, senza recrimina-
zione né visentimenti.
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Grazie a gqueste pratiche, si facevano nascere nei confratelli
abiti positivi di buon comportamento, dei quali i pitt deboli di
carattere e temperamento avevano maggior bisogno per un pill
perletto rapporto sociale, rivelatesi in un comportamento coe-
rente, semplice, spontaneo, davvero cristianc ¢ rivestito di mo-
destia, umilta, carith e amore del prossimo.

Lo spirito d’obbedienza, contrassegnato dalla modestia del-
la volonta sempre pronta alla parola dei Superiori, assumeva una
importanza primaria per tutti i confratelli. Valeva a conferire
loro I'abito esteriore ceerente con le forze interiori dello spirito
cristiano, richiesto dal clima etico-spirituale e culturale derivato
dalle definizioni del Concilio tridentino, estrinsecantesi nel « ri-
spettare, riguardare, ubbidire al priore, al primo e secondo as-
sistente » e nel « ricevere con rassegnazione quella mortificazione
che per errori commessi (era) imposta dal priore con giusta
causa ».

L'obbedienza esprimeva, altresi, il riconoscimento dell’auto-
rith e della sua funzione; autoriti non dispotica, bensi ispirata
a ragione e a buon senso: «con giusta causa» & detto nello
statuto della congregazione, di modo che da parte dell'autorita
che infliggeva la mortificazione si pensava a promuovere l'edi-
ficazione della persona nel cristiano e non alla punizione come
fatto in sé, tanto meno al piacere che potevasi provare nell’eser-
citare l'autorita.

All'esterno la confraternita si presentava come una corpo-
razione militante {durante le processioni) o impegnata in un
servizio di caritad (durante i funerali dei confratelli deceduti)
¢ di profonda religiosita (durante le processioni religiose). A
tal effetto, si adoperava una speciale foggia d’abito, detta veste
0 sacco, consistente in un camice o veste bianca con mozzetta,
un sacco, un cingolo e un cappuccio recante due vuoti circolari
per gli occhi. Il cingolo e il cappuccio erano simboli della peni-
tenza e dell'insieme dei vincoli morali che legavano al sodalizio
e alla societh cristiana ciascun confratello. La processione era
resa ancor pitt imponente e suggestiva dall'uso dello stendardo
bianco e dell'elfigie della Madonna del 88. Rosario.

Gli organi di governo del! sodalizio erano distinti in supe-
riori {il priore, i due assistenti, il segretario ¢ il tesoriere) ¢
inferiori (il maestro dei novizi, il sagrestano di turno, l'infer-
miere o visitatore dei confratelli infermi e il portiere).
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I primi si cleggevano annualmente, l'ultima domenica di
settembre, con voto segreto e a maggioranza di voti, mediante
l'uso della bussola e di segni speciali, come ad esempio i fagioli
bianchi e neri.

Alla nomina dei secondi provvedeva direttamente il priore.

Aggiunti a questi organi, senza esserne peraltro membrii,
erano il padre spirituale ¢ il medico. Quest'ultimo visitava i
confratelli ammalati, purché Vinfermita non fosse stata causata
da sifilide.

Il padre spirituale confessava i confratelli, amministrava i
sacramenti, pronunciava il sermone rituale, predicava durante
le ccrimonie religiose pubbliche e istruiva i fratelli « nella via
della salute dell’anima ».

Il maestro dei novizi istruiva i fratelli nell'intelligenza ed
osservanza delle regole statutarie e nell’esercizio delle virtu cri-
stiane.

Il priore, durante l¢ riunieni della congregazione, che erano
sempre private, ammoniva e correggeva i fratelli negligenti c
difettosi; con l'esempio e la parola insinuava nell'animo degli
associati il timore di Dio, sentimenti di fraternita, carita e pro-
moveva la pratica della virtu.

Il fratello infermiere visitava i confratelli ammalati e rife-
riva al priore sul loro stato di bisogno per un eventuale sussidio
da accordarsi a spese della cassa comune.

Padre spirituale e priore ispiravano la propria azione a
finalita educative strettamente spirituali: l'opera del primo era
rivolta al coltivamento della interiorita e all'edificazione d'un
positivo rapporte con l'uomo singolo, con la societa e con Dio.
L'opera del secondo era ispirata a fini piuttosto disciplinari,
non meramcnte punitivi, ma di altrettanta edificazione interiore,
e si avvaleva dell’'ammeonizione e della punizione prevista dalle
regole statutarie,

La Confraternita, oggi Arciconfraternita, fu fondata il 27
marzo 1783 con decreto del re Ferdinando IV di Borbone.
La richiesta al Re per l'istituzione della stessa, stilata da! notaio
Nicola Torio il 9 marzo 1783, fu sottoscritta dai seguenti citta-
dini di Boscoreale, primi confratelli: Gaetano Cozzolino (Prio-
re), not. Giuseppe d’Aquino (cassicre), Domenico Balzano, Gre-
gorio Maiello, Domenico Vitelli, Sabato di Falco, Rinaldo Vitello,
Pascale Vitelli, Nunziante Letticro, Vincenzo Balzano, Giuseppe
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d’Acunzo, Vincenzo Arpaia, Giovanni Paduano, Nicola di Falco,
Domenico Arpaia, Giulio Vitelli, Pietro Grassi, Giuseppe Caro-
tenuto, Giovanni Di Prisco, Carmine QOliva, Felice Carbone, Giu-
seppe Nappo, Nicola d’Acunzo, Antonio Maiello, Antonio Ca-
sciello, Matico Carotenuto, Carmine Lignone, Vincenzo Liguore,
Carlo Romano, Gennaro Grasso, Domenico dell’Annunziata, Vito
Grasso, Aniello Panariello, Antonio di Rosa, Domenico Casale,
Antonio Panaricllo, Giacomo Vitiello, Vincenzo Balzano, Leo-
nardo Cirillo, Gioacchino Paduano, Vincenzo Vitiello, Santolo
Prisco, Aniello Cirillo.
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Cap. XXVI

LE RAGIONI DELL’AVVERTITA NECESSITA
D'UNA CHIESA PARROCCHIALE

Intorno alla prima meta del XVIII secolo il numero degli
abitanti di Boscoreale aveva raggiunto un indice tale da non
potersi pitn oltre tollerare la mancanza d'un sodisfacente e
pronto servizio spirituale per la cura delle anime.

Fino ad allora «un e¢conomo, incaricato dal Parroco di
Torre Annunziata, veniva a Boscoreale per la cura spirituale
delle anime cd csercitava il ministero in una chicsetta rurale ».
Cosi leggesi in una supplica umiliata al re dai cittadini di Bo-
scoreale 'apno 1760'. Ma prima di quest’anno e che il nuovo
posscssare del tenimento avviasse la pratica con la S. Sede per
l'erezione della chiesa parrocchiale, ne denunzié per primo la
neccssitd 1l dotto avvocato Giovanmi Giuseppe Carulli, giure-
consulto napoletano in una sua dotta scrittura’.

Considerato che in gquesta sono contenute diverse notizie
inerenti allo sviluppo dell’abitato di Boscoreale e alle precarie
condizioni materiali e spirituali della sua popolazione, si ripro-
ducono quelle parti pth significative dal punto di vista della
ricosiruzione storica.

« Il tenimento di Boscoregale... in private mani venulo, si
« & andato tratlo tratto disboccandeo; per modo che si & tutto
« ormai ridotto a cultura; ¢ vi & concorsa gran quantita di

Y ASN., CSC-BC, vol. 262/7, an. 1762.

2 Lo scritto, insieme con tutte le altre prose dello stesso Autore,
apparve l'anno 1794 sotto il titolo di Prose di Giovanni Giuseppe Carulli
gitreconsulio napoletano ora per la priina volta in Napoli 1794, p. 139,
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« abitanti; il cui numero non pure trapassa presentemente
i duemila; ma di giorno in giorno tuttavia si accresce a
dismisura.

« Le abitazioni fabbricatevi non sono tutte in un sito:
« ma disposte in vari comprensori, quale in guesto, quale
in quel luogo, formando alquante contrade, una da altra
per alcun tratto lontana, Non vi si edificarono da prima,
« che pochissime casette di pescatori sul confine del terri-
torio, accanto alla Torre dell’Annunziata, e discoste pochi
passi dalla parrocchiale chiesa di quella terra.

Era percid ben ragionevole e comodo che ad essa fossero
« sottoposte, quanto alla spiritual cura, mercé il picciolis-
« simo numecro degli abitatori, ¢ la poca ognuna distanza
« dalle abitazioni. Ma dapoiché moltissimi casamenti si
sono fatti per quel vasto paesc, tutti molte miglia dalla
« parrocchiale chiesa distanti; sconcia cosa si & che, nuova
« parrocchia non curandosi di formare, rimanga a quella
« della Torre dell’Annunciata tutto quel numeroso popolo
« sottoposto. Egli ¢ ben vero, che la Congregazione de’ Pa-
« dri Celestini, a cui quella parrocchia appartiene, tenga
« in mezzo a Boscoreale una picciola chiesetta, la quale
« ha tolto in prestito dai Minori Conventuali?, ed in essa
« opera un di quei frati per cappellano, il gquale, senza
« alcun altro ministro deputato, in suo aiuto, amministra
« soltanto i1 sacramenti della Penitenza, dell’Eucarestia, e
dell'ultima unzione. Ma cid non basta al gravissimo e
« urgentissimo uvopo di quelle anime, intantoché per man-
« canza di scparata Parrocchia, e di sufficiente numero
« di ministri, grandi inconvenienti ed incomodi si veggono
« tutto di nascere e germogliare.

« Tralasciando che di molto scandalo riesce vedere una
picciola chiesetta, sfornita di ogni agio, e di ogni orna-
« mento, umida, muffita e mal tenuta: & da riflettere che
« al copioso numero di quei paesani, in diverse parti (...)
« abitanti, mal puo assistere un ministro solo, un pastore
« non proprio, per csperto e diligente che sia; mal puo
« ammaestrargli nella cristiana dottrina e pieta; mal pud
invigilare a torne gli scandali, e a tcnere a freno gente
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3 La chiesetta era quella gid ricordata sotto il nome di 8. Francesco,
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(tranne pochi) zotica e perversa, intrisa di laidezza, per-
duta in crapula, rotta a scellerataggine, cui non punge
coscienza di frode, di calunnia, e di qualungue commessa
malvagita; avvezza a vivere per lungo uso, e per varie
circostanze e vicende, senza ritegno di onestd, e senza
timore di potesth ecclesiastica e secolarc.

Le debite parti di vigilante pastore non ben le adempie
chi proprio pastore non &. Al pastor proprio con divino
comandamento ¢ stato ingiunto conoscere le sue peco-
relle; offerir per essi sacrifizi; pascerle con la predica-
zione della divina parola, con l'amministrazione de’ sa-
cramenti, ¢ con l'esecuzione delle opere virtuose, aver
paterna cura de’ poveri, e degl’infelici; e tutte adempiere
quelle parti, che alla sua cura e vigilanza sono affidate:
le quali cose {...) fornir non si possono da chi con sol-
lecito continuo pensiero sopra la sua greggia non viggili
cd intenda, ma a guisa di mercenajo l'abbandoni...; ed
alloe 'ncontro, conoscendo il pastore le anime a lui sog-
gette, e i vizi, che vi regnano, e le virtih men coltivate;
prendendone opportuno argomento, sa quali ammae-
stramenti possano essere propri al costume, ¢ quali af
fetti con la predicazione sua gli convenga in essi destare.
Oltre a cid, essendo la Parrocchia molte miglia lontana
da varie abitazioni, anzi dalla piii gran parte di case; i
bambini, che, ravvolti in piccoli cenci, perché¢ figlinoli
per lo pii di gente misera, si portano in essa a ricevere
il battesimo, corrono rischio di morire tra via, massima-
mentc in tempi rigidi e piovosi. Quello, che & poi ordi-
nario, si ¢ il morir la povera gente scnza la dovuta
assistenza; e spesso sacramenti: poiché, chiamato il Cap-
pellano, o non vi pud correre a tempo, ovvero, assistendo
ad altro moribondo, non pud partirsi in due.

Che diré io delle pubbliche denunzie precedenti la cele-
brazione delle nozze? Le quali denunzie, facendosi nella
Torre dell’Annunziata, vale a dire in un altro paese, dove
rado o niuno di Bosco regale andar suole ad ascoltar
messa, rimangono percio inutili e vane: sicché interviene
che talvolta si contraggano matrimoni incestuosi e vie-
tati per ignoranza di qualche impedimento; il quale poi,
scoperto, o vi si rimanga con peccato, o con iscandalo
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si disciolga. Tanti disordini (...} ed altri simiglianti
(...) sono certamente potentissima cagione di doversi
formare una novella Parrocchia con ministri in numero
opportuno, accio proveggano alle spirituali necessita di
quel paese, e nol lascino sterile e inculto, sicché, con
orrore ¢ rincrescimento di tutt’i buoni, presentemente
81 trova.

Che certo, senza cotante riflessioni, un territorio di am-
piczza di tredici miglia, comprato ultimamente, nulla-
meno che dugentomila e pitn ducati, abitato qua ¢ 1a da
pitt di duemila omini, i quali van sempre avanzandeo in
numero; che la corpo da sé governmato con proprie leggi
e con propria giurisdizione secolare distinta da tutt'altri
luoghi convicini; un territorio, dico, si ragguardevole
non avere una Parrocchia, ¢ ben formata parrocchia con
chiesa, s¢ non magnifica, almeno comoda e decente, @
cosa assai sconvenevole a udirsi; e froppo contraria a
tutti i principj della ecclesiastica disciplina... ». Napoli
il di 13 giugno 1750.



Cap. XXVII

L'EREZIONE DELLA CHIESA PARROCCHIALE.
I CITTADINI CONTRASTANO L'INIZIATIVA DEL PRINCIPE

I. LA CONVENZIONE TRA IL PRINCIPE ED I CELLSTINI

A sei anni dalla denuncia delle condizioni materiali & mo-
rali della popolazione boschese fatta dal Carulli, il Principe di
Striano prese l'iniziativa. Rivoltosi alla Sede Apostolica, esposc
la situazione abitativa del tenimento, il numero delle anime ivi
residenti ¢ la distanza dagli sparsi abituri alla sede parrocchiale
di Torre Annunziata; paleso il proposito di voler costruire la
chiesa con l'annessa casa pel parroco e assegnare a costui una
annua congrua penendola a carico dei suoi beni laicali e pa-
trimoniali!. Invid l'istanza per il tramite della Curia nolana e
I'Ordinario pro-tempore la rimise alla S. Congregazione del
Concilio; ma l'abate ¢ i meonaci Celestini del monastero di San
Pietro a Maiella, dal quale la chiesa parrocchiale di Torre di-
pendeva, si opposero al divisato proposito e, dopo varie con-
troversie, vennero a convenzione col Principe.

Nella convenzione furono definite concordemente le con-
dizioni che il Principe avrebbe osservato nell'erezione dclla
chiesa parrocchiale e che qui si riportano:

1. Erigera la parrocchia per le anime di Boscoreale sc-
condo la concordia coi PP. Celestini, per modo di provisione
{cioe in via provvisoria) nella chiesa di Montevergine, ivi esi-
stente (largo Piscinale).

1 ASN., CSC-BC, vol. 264/7.
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2. Si obblighera di fabbricare fra lo spazioc di dieci anni
una chiesa capacc per uso di parrocchia, e proporzionata al
numero delle anime, con commoda abitazione per il parroco
unita alla chiesa stessa, collintelligenza ed approvazione del-
I'Ordinario.

3. Provvederi la nuova chiesa per la prima volta di tutti
i paramenti sacri che I'Ordinario stintari necessari al culto di-
vino e alla cura delle anime.

4. Obbligara se stesso ed i suoi eredi e successori per
tutto il necessario mantenimento di detta Chiesa, ma non per
il mantenimento delle sagre suppellettili. Le quali, dopo la pri-
ma volta, resteranno a carico de' parrochi pro tempore.

5. Assignera al parroco in beni stabili e sicuri, previa ap-
provazione dell'Ordinario, la somma di ducati 72 I'anno, col
peso ad esso parroco di mantenere un Economo, o sia coadiutore.

6. L’Economo, o sia coadiutore da destinarsi dal Parroco
ed approvarsi dall'Ordinario, dovra essere situato in quel luogo
o chiesa che I'Ordinaric medesimo stimarad pill conveniente.

7. 8i riserva il detto Principe il jus patronato laicale cosi
per la chicsa come per l'elezione e nomina del Parroco, tutte
le velte che vacara la Parrocchia, per sé, suoi Eredi e successori
a tenorc della Concordia coi PP. Celestini.

Su queste condizioni ¢ sulla Concordia il Principe domando
la conferma e l'approvazione al Sommo Pontelice.

2. L'oPPOSIZICKE DEL PrUSIDENTE D). Gracinte PAorLo ORSINI

Il Principe si era rivolto al Pontefice nella convinzione che
alla riuscita del suo disegno non sarcbbero sorte difficolta. Ed
invece non fu cosi. D. Paoclo Orsini, uno dei Possessori del te-
nimento e di altri beni pesti accosto a questo, comparve lesta-
mente nella Congregazione del Concilio prima che questa avesse
potute approvare la Concordia e spedirla alla S. Sede, e fondo
il suo impedimento sulla scelta del sito, ove sarebbe dovuta
essere costruita la nuova chiesa; onde il 17 luglio 1756 si trattd
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la causa nella medesima Congregazione intorno al scguente
dilemma:

« An sit locus approbationi concordie favore Principi Stria-
« ni seu potius locus approbationi alterius pretense concor-
« die favore Presidentis Hyacinti Pauli Orsini ».
(Se il sito da scegliere, in seguito alla Concordia stipulata,
debba essere quello preferito dal Principe di Striano op-
purc dal Presidente Giacinto Paolo Qrsini),

La decisione fu favorcvole al Principe, onde 1'Orsini, lascia-
ta cadere la prima istanza d'opposizione, domandd alla Congre-
gazione facolta di erigere nei suoi beni un’altra chiesa parroc-
chiale, confinante non solo con quelli, ma anche con duec sue
masserie ai medesimi annesse.

Il 12 febbraio 1757 s’'introdusse la causa nella Congregazio-
ne col dilemma, se dovesse permettersi l'erezione dell’altra chie-
sa parrocchiale. La decisione fu affermativa. La Congregazione
pubblicé la scntenza e le condizioni definite nella Concordia
coi PP. Celestini, ma non anche il decreto di approvazione.
Come dire che, riconosciuta ad altra persona di Boscoreale la
facolta di elevare una chiesa parrocchiale, non se ne sarebbe
potuta conservare l'esclusiva prerogativa al Principe.

Mentre tutto cid si svolgeva nella sede napoletana della
S. Congregazione conciliare, giunse a questa la bolla pontificia
in risposta alla prima domanda del Principe.

La Congregazione, appostovi il visto, la spedi all’Ordi-
nario diocesano di Nola per ottenere l'approvazione delle con-
dizioni concordate fra i Celestini e i} Principe e di quant'altro
si fosse successivamente stipulato fra di loro senza pregiudizio
di alcuno, nonostante qualunque costituzione apostolica in
contrario {9.9.1758).

Il Vescovo diede !'approvazione, ma su di questa oc-
correva anche il regio exequatur, cioé l'assenso definitive del
sovrano, mancando il quale, tutti gli atti e le intese sino ad
allora conclusi sarebbero stati privi di efficacia.

Il Sovrano domandd il parere alla Real Camera di S. Chiara
e I'ebbe nei seguenti termini: si conceda l'exequatur sulla bolla
e sulla Concordia, con la condizione che il Principe ottenga lo
speciale assenso regale alla domanda rivolta al Sovrano per la
costruzione della chiesa (24.9.1758).
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3, L’OPPOSIZIONE DEI CITTADINI DI BOSCORCALE

Mancava soltanto che il Principe avesse rivolto apposita
istanza al Sovrano per la costruzione della chiesa e la pratica
sarcbbe stata perfezionata con buona pace di tutti; ma il Prin-
cipe non previde la mossa della popolazione, a lui scmpre ostile,
e lascid correre duc anni ancora, durante i quali 1 cittadini di
Bosco misero su una serie di atti e fatti, che indussero il Signo-
re a rinunciare al proposito di edificare la chiesa, ma non pure
ai disegno di conservare su di essa il jus patronato, implicante
il diritto di proporre il nominativo del parroco, tutte le volte
che la parrocchia ne fossc rimasta priva per rinuncia, morte
od allontanamento del parroco precedente.

Quanto ai fatti compiuti dalla cittadinanza di Bosco, nella
seconda meta decl 1760 i Cittadini chieserc al re l'autorizzazione
a poter costruire essi la chicsa parrocchiale e andar questuando
per la raccolta delle somme occorrenti. A tal effetto umiliarono
al real trono la seguente supplica:

« S.R.M.

« Signore.

« Il Procuratore de’ Cittadini della Terra di Boscoreale
« con riverente ed umile supplica espone a V.M. che in
« tutto il tenimento di detto Luogo, che & di miglia tre-
« dici, in eirca, non vi &, se non una sola Parrocchia, ondc
ne sono derivati diversi scandali, e disardini, che rappre-
« sentati e ben conosciuti dalla Congregazione del Concilio,
a relazione del Vescovo di Nola, Ordinario del luogo,
« determinod di doversi costruire una nucva Parrocchia,
« scparata da quella della Torre dell’Annunziata; concor-
« rendovi in tale costruzione ed opera tutti i requisiti, che
« sono prescritti dal Concilio di Trento, e ben’anche il con-
« senso, ad istanza fattane dal Principe di Striano, posscs-
« sore di detto tenimento; ed altresi 'accordo gia stipulato
« per l'effetto suddetto co” PP. Celestini, a’ quali appartienc
« detta Parrocchia dell’Annunziata, i quali prima si sono
« opposti, ma poi si sono quietati a vista di detta decreta-
« zicne di Concilio, roborata di regio assenso. Mancando
« perd la chiesa per detta nuova parrocchia, si & pensato
« e deliberato di costruire una di pianta; ma non potendo
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« essi ricorrenti eseguire, se mon coll’andar questuando.
« Percio supplica umilmente la M.V. concedere loro il suo
« rcgal permesso si per la erezione di detta chiesa, come
« anche per la prefata questua. E lo avranno a grazia »,

II 20 novembre dcll'istesso anno i Consultori della Camera
reale furono del parere che la sovrana Maesta si fosse potuta
« degnarc di concedere il suo asscnso sopra la costruzicne della
« nuova chiesa ed erezione in Parrocchia a tenore del Permesso
« della Sacra Congregazione corroborato del regio assenso...
« con accordarli parimenti la questua per un anno per il sud-
« detto fine » 2,

L'anno 1761 piu novita si fecero dalla popolazione per
fronteggiare il compito assuntosi. Occorreva poter disporre an-
zitutto del suolo edificatorio, che non si possedeva, e a tal ef-
fetto si acquistarono pin lotti di terreno. Dell'acquisto si oc-
cupo D. Antonio Masucci, monaco di S. Pietro a Cesarano del
Venerabile monastero della Concezione di Ottajano, a cid auto-
rizzato dall'Ordinario di Nola. D. Antonio comprd da Nicola
d’Arienzo due case terranee a lamia, con l'annesso spazio di
90 palmi, ed altre due case poste dietro di quelle, tutte sitc nel
luogo detto « fuori territorio », pagandole 200 ducati, che il
possessore del tenimento, D. Stefano de Marino, aveva a questo
fine offerto spontaneamente.

Un'altra casa terranea con poco spazio di 35 palmi, posta
nel medesimo luogo, D. Antonio comprd da Aniello Siciliano dj
Boscoreale al prezzo di 60 ducati, raccolti con le elemosine di
particolari cittadini del tenimento.

Da Santo Casillo acquistd un pezzo di terreno di palmi
20x 40, posto nell'anzidetto territorio, al prezzo di 12 ducati,
che gli erano pervenuti da comuni elemosine di particolari cit-
tadini. E poiché questo terrenc si trovava distante dai prece-
denti, fu permutato con un altro di simile superficie, posseduto
da Rosa di Martino e suo figlio Domenico Esposito, posto pilt
vicino ai beni predetti. Per il comodo avutone, si pagarono altri
15 ducati, raccolti ugualmente con le elemosine dei cittadini.

Infine D. Antonio acquistd una striscia di tcrreno o via di
12 palmi, sita ne! medesimo luogo, con inizio dalle fondamenta

2 ASN., CSC-BC, vol. 244/41.
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della chiesa, a quella data gia iniziate dalla parte settentrionale,
cd estesa fino alla pubblica strada, ch'era adiacente alle mura
della stessa dalla parte di levante. Quest’ultimo pezzo di terre-
no, da servire per uso e comodo dell’erigenda chiesa, Tu pagato
10 ducati, messi insieme con altre elemosine di cittadini di
Boscoreale.

Va detto, a questo punto, che il Principe, in aggiunta ai
200 ducati, ne diede altri 300 col vincolo che si sarebbero do-
vuti destinare alla costruzione del sacro tempio.

Il concorso della cittadinanza si manifestd, altresi, in altri
modi ancora: il barone Massa contribui somministrando le
pietre; i cittadini vi misero l'acqua occorrente a sciogliere la
calce, trasportarono le pietre dalla cava al cantiere, sommini-
strarono il legname e, in vece del denaro, diedero vettovaglie,
vino e olio «ed altri generi di roba»: il cuil valore effettivo
ascendeva a 300 ducati.

Cost che le fondamenta iniziate nel 1761 furono ricoperte
dalla muratura, che i lavoratori portarono avanti con alacre
impegno, perché il danaro non venne mal a mancare.

Per la circostanza, D. Antonic Masucci funse anche da cas-
siere e depositario delle offerte raccolte,

Tuttavia il vivo entusiasmo della popolazione fu pitt volie
turbato da novitad intervenute nel corso dell’anno 1762, I1 ve-
scovo di Nola designd quale nuovo parroco D. Giacomo d’Aqui-
no. La designazione era la prima manifestazione del jus patro-
nate, che il Principe D. Stcfano aveva invecato per sé, eredi e
successori, ma non piacque alla popolazione sia perché la scelia
era stata mal [atta, sia perché esprimeva il proposito del Prin-
cipe di csercitare quella prerogativa feudale che gli era sfuggita
di mano soccombendo nella causa della giurisdizione. Temendo
per questo velato proposito, 1 suoi rappresentanti espressero le
doglianze all’Ordinario di Nola. E questi, non rientrando 1'af-
fare nelle sue competenze, trasmise !'esposto documentato al Re.

Per il tramite del loro procuratore i cittadini nel marzo
dello stesso anno ricorsero al Sovrano. Premesso che la cura
delle anime era stata aflidata sine ad allora al sacerdote
coadiutore dei PP. Cclestini, che celebrava le funzioni religiosc
nella chiesetta rurale di S. Francesco dietro compenso di 300
ducati annui, raccolto « elimosinaliter », lasciarono intendere

214



che avrebbero voluto continuare a sopportare il vecchio carico
in cambio di cio che chiedevano alla sua clemenza, ¢ cioe di
esercitare essi il diritto di patronato nella nomina del parroco.

E la richiesta appoggiarcno con la piu esplicita motivazione:

« avendo preinteso che il Principe di Striano pretende acqui-
« stare il jus patronatus dell’erigenda parrocchia col favore
« del Vescovo di Nola, che vuole menargli buona tal pre-
« tensione, ritengono essere questo un pregiudizio gravissi-
« mo che vuole loro farsi, poiché la fabbrica si & fatta e
« 51 Ta colle loro elemosine ed offerte: e se il Principe vi
« ha contribuito, non pud pretendere il Patronato, essendo
« essi pronti a restituirgli lc dette elemosine, quando aves-
« sero a pregiudicar loro; ed in quanto alla congrua del
« Parroco essi I'hanno gia stabilita sopra i propri beni; ¢
« s¢ il Principe dice aver egli stabilito detta congrua, comc
« cittadini devono essere preferiti a lui nel patronato, anche
« perché hanno miglior congnizione dei preti paesani che
« possono degnamente esercitar tale carica ».

La nomina di D. Giacomo a parroco li aveva non poco
preoccupati, sia perché lo giudicavano persona incapace ad
aver cura d'anime, sia perché era persona dipendente dal Prin-
cipe, non libero, legato dalla sua protezione, e sia anche perche,
avendo il Principe perdute la cansa delle giurisdizioni, « aveva

« pensato ...di farsi egli Padrone o sia Capo della costruzione
« di detta Parrocchia, anche per acquistare giurisdizione su det-
« to tenimento », onde, « in suo nome si erano fatti vart atti nella
« Congregazione del Concilio per lo stabilimento della Parroc-
« chia », Per questo supplicarono il Sovrano di ordinare « che
« avendo essi cominciato a costruire la nuova parrocchia e costi-
« tuito la congrua al Parroco, ad essi si sarebbe dovuto dare il
« Padronate ». Chiesero anche di dispensarsi il monaco Masucci
dal continuare ad occuparsi delle questioni attinenti la fabbrica
della chiesa e la raccolta delle elemosine’.

Per provare al Sovrano il loro impegno, accompagnarono
il ricorso con la copia dell'istrumento, col quale il 25 aprile di
quell’'anno il barone D. Luca Massa, D. Vincenzo Zurolo, i co-
niugi D. Donato di Martino e D. Carmina Balzano, i lore figli
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e Mattco di Palma avevano promesso «in solidum » e s’erano
impegnati di corrispondere al parroco della nuova chicsa 72 du-
cati annui, da prclevare sopra i frutti e I'entrate che perveni-
vano da alcuni loro beni.

Allegarono la prova del modo come si raccoglievano le of-
ferte in denaro, dell’acquisto dei territori pel suolo della chiesa,
nonché la fede di due muratori, attinente alle fabbriche iniziate,
alla spesa sino ad allora sostenuta (duc. 500) e alla spesa gene-
rale da sostenere ancora (duc. 10.000 circa).

Su questa nuova controversia il Re domando alla Real Ca-
mera di S. Chiara il proprio parere ed i Consultori glielo espres-
sero nei seguenti termini;

« Avendo questa Real Camera, in ubbidienza ai sovrani co-
« mandi della V.M. esaminato la relazione fatta dal Vescovo
« di Nola, ed intesi gli Avvocati delle parti, non incontra
« alcuna difficolta che, attente le bolle, 'exequatur accor-
« dato sulle medesime, spetti il Padronato a! Principe di
« Striano, ed & nel sentimento che qui non entrino i termini
« di prelazione richicsta dai Cittadini, i quali col Padronato
« suddetto conceduto al Principe non vengono punto pre-
« giudicati » .,

Decisa in tal senso la controversia, i Cittadini non cbbero
altro da opporrc né ragioni da far valere. Al Principe spettd il
diritto di nominare il parroco e D. Giacomo d'Aquino continud
a disimpegnare la funzione pastorale.

La costruzione della chiesa procedette senza difficolta e
il primo matrimonio vi fu registrato il 5 gennaio 1762. Non &
certo se fossc stato celebrato nell’antica chiesetta rurale o nella
rnuova chicsa. Gli sposi benedetti da D. Giacomo furono Rai-
mondo Liguori, della citti di Sarno, e Francesca Viticllo del
casale di Boscoreale ?,

3 La notizia & stata desunta da A. Casale dal Libro I dei matrimoni,
foglio 81, dell’Archivia parrocchiale della chiesa madre di Boscoreale.
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